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§1- Genel Olarak Konuya Bakis ve Bu Konuyu Se¢memizin Nedeni

Saymm Hocam Prof. Dr. Fikret EREN’in benim hukuk kariyerimde unutulmaz bir yeri
vardir. Docentlik tezim olan Bor¢lar Kanunu'na Gore Alacagin Temliki konusunu birlikte
segmistik. Bu konudaki sec¢imin isabetli oldugunun kaniti1 iigiincii baskisinin yakinda
yaymlanacak olacagidir. Buna ilaveten, Profesorliik takdim tezim olan /nsaat Sektoriinde
Miisavir Miihendislik Sozlegmesi’'nde de tezimin degerlendirme {iiyeleri arasinda yer almisg
olup bu tezim hakkinda olumlu degerlendirmelerini esirgememistir.

Bu konuyu segcmemdeki en onemli gerekcelerden birincisi, Saym Hocamin Tiirkiye’de
Borg¢lar Hukuku konusunda bilimsel ¢caligmalarini kapsayan ve Tiirk hukukgularma 151k tutan,
yol gosteren ve 8. Baskis1 yayimlanan Bor¢lar Hukuku genel ilkeler serhidir.

Ikinci gerekgemizi ise, Tiirkiye ile Avrupa Birligi arasinda 3 Ekim 2005 tarihinde
Tirkiye’nin Avrupa Birligi’ne katilma miizakerelerinin baglamasi olusturmaktadir. Avrupa
Birligi, bu Birlige dahil halen 25 {ilkede ve genisleme siirecinde 2007°de Romanya ve
Bulgaristan’m ve hatta ileride Tiirkiye’nin dahil olmasi ile daha da genisleyecegi
anlasilmaktadir. Avrupa Birligi sinirlar1 i¢inde kisilerin, mallarm, ve hizmetlerin ve
sermayenin serbest¢ce dolagsmasmin getirdigi yeni ticari ortamda sozlesme hukukunu
yeknesaklastirma faaliyeti, bizi Sayin Hocamizin uzun yillar emek verdigi 6zel hukuk alanina
giren Avrupa sozlesme hukukuna (European Contract Law) — (Droit Européen du Contrat)
iliskin bu makaleyi kaleme alip sunmaya sevketmistir.

§2- Avrupa Birligi’nde sozlesme hukukunu yeknesak duruma getirme faaliyeti
A- Hukukun yeknesak hale getirilmesi ihtiyaci
aa) Avrupa Parlamentosu’ndaki girisimler

1980-1990’11 yillarda Avrupa Parlamentosu Avrupa Birligi’ne iiye devletlerin medeni
kanunlarmin birbirleri ile uyum halinde olmasi1 gerektigini ele aldig1 zaman, sozlesmeler
hukukunda da ayni sekilde bir uyumun olmasi1 gerektigini dile getirmistir. Bu baglamda,
Avrupa Parlamentosu, Avrupa Birligi iilkelerinin genislemis sinirlar1 i¢ginde hukuki ihtiyaglara



cevap verecek miisterek bir kanun yazilmasma baglanmasi fikrini savunmustur. Bu
diistincesini Avrupa Parlamentosu ¢esitli vesilelerle de yinelemistir. Zira, Avrupa Birligi
icindeki degisme ve gelismeler sadece ekonomik hayat1 degil, hukuku da etkilediginden ve bu
degisikliklerinin ortaya ¢ikardig: ihtiyaglara cevap veremez duruma geldiginden, s6zlesmeler
konusunda hukuk, modern uygulamanin gergekleriyle uyum saglayamiyordu. Ornegin; hukuk,
girisimciler arasinda karsilikli akdi iliskileri diizenlerken tiiketicileri korumay1 dngoriiyordu.
Ancak sozlesmelerin hem liberallesmesi, hem de milletleraras1 nitelik kazanmasi yeni
sOzlesme tiplerinin ortaya ¢ikmasina sebebiyet vermistir. Tiketici sozlesmeleri sosyal
hakkaniyetin yeni normlarinin dogumuna vesile olmustur. Bu arada teknolojinin gelismesi
yeni ticari sekillere yer vermistir. Internet araciligi ile elektronik ortamda ticari iliskilerdeki
yenilikler birbirini takiben hizli bir gelisme gostermis ve bilgi akisindaki gelismeler hizmet
maliyetini de diisiirmiistiir. Ustelik Avrupa Birligi'nde para birimi olarak Euro’nun
kullanilmasi, Avrupa Birligi iilkelerinde sinirlar arasi tek pazara gitme cabalari, ticaretin
gelismesine onemli dl¢iide katki yapmustir.

bb) Avrupa Birligi Komisyonunun sundugu alternatifler

Ote yandan, Avrupa Birligi Komisyonu ileride uygulanmasi diisiiniilen Avrupa S6zlesme
Hukuku hakkinda dort alternatif tizerinde durmustur.

Birinci alternatifte, Avrupa Birligi’'nden herhangi bir hareket gelmemesi halinde tip
s0zlesmelerin uygulamada kalmasi benimsenmistir.

Ikinci alternatifte, akit taraflar arasmnda soézlesmenin kurulmasi esnasinda, devlet
mahkemeleri ile tahkim mahkemelerinde karar verilmesi esnasinda {ilkelerin milli
mevzuatinin birbirine yakinlagsmasi sonucu uyum saglamasi i¢in yasama faaliyetlerinin
diizenlenmesi Ongdriillmiistiir. Esasen bdyle bir durum, milli yasa koyucular bakimindan
yonlendirici olmakta ve sozlesme hukukunda miisterek olan ilkelerin uygulanmasina izin
veren bir se¢im olarak goriinmektedir.

Ugiincii alternatifte, Avrupa Birligi mevzuatini daha uyumlu duruma getirmek icin
mevcut metinleri modernlestirmek suretiyle direktiflerin sadelestirilmesinin saglanmasi
diistiniilmiistiir. Bu nedenle, halen Avrupa Birligi Komisyonu mevcut belgelerin uyumunda ve
mevzuat ihdasinda saydamligi ve agikli1 temin etmek i¢in faaliyet gostermekte ve boylece,
mevzuat ortammin sadelestirilmesi yolunda ilerleyerek Avrupa Konseyi’nin Lizbon
taleplerine cevap vermeye c¢aligmaktadir.

Dérdiincii alternatifte ise, Avrupa Birligi icin bu birlige 6zgii tam bir mevzuat ihdas
edilmesinin dogru olacagi varsayimma yer verilmistir. Bunun yolu ise, bir Avrupa Ozel
Hukuk Kanunu yapmaktan veya se¢imlik bir model hazirlaylp bunlar1 akit taraflarin
s0zlesmelerine almalara birakmaktan gegmektedir.

Ancak bu alternatiflerin hangisi alinirsa alinsin, bunlar arasinda miisterek ve degismeyen
kistaslar1 sOyle siralayabiliriz: Kalitenin iyilestirilmesi, sézlesmeler hukukunda uyum ve
seffafligin temini, bu arada yiizeysel olan ve aykirilik teskil eden, ve bu nedenle de smirlari



asan miibadelelerde sorunlar yaratan, ayrica gelismeleri engelleyen hususlarin ortadan
kaldirilmast'.

Avrupa Birligi Komisyonu, Avrupa Birligi Konseyi’ne ve Avrupa Birligi
Parlamentosu’na Avrupa Sozlesmeler Hukuku’na iliskin goriislerini 11 Temmuz 2001
tarihinde sunmustur’.

Burada Komisyon, Avrupa Birligi’ne iiye devletler arasinda sozlesmeler hukukundaki
mevcut farkliliklarin sorun yaratip yaratmadigini; eger bu farkliliklar sorun yaratiyorsa, bu
sorunlarin nelerden ibaret oldugunu sormustur. Ayrica, bu sorunlar acaba Avrupa Birligi’nin
sinirlar1 arasmmda normal olarak yapilan ticareti, sozlesmenin kurulusu, yorumu veya
uygulanmasi esnasinda olumsuz etkiler mi? Hatta, Komisyon sézlesmelerde milli hukuklar
arasindaki farkliliklarin sinirlar arasi alisverislerde, akit taraflarin cesaretini kirip kirmadigini
veya maliyetleri artirip artrmadigint da 6grenmek istemistir.

cc) Avrupa Birligi’nin tespit ettigi sorunlar ve 6nerdigi ¢6ziim yollan

Avrupa Birligi Komisyonu sozlesmeler hukukunda karsilasilan sorunlarm bir listesini
cikarmig ve bu sorunlara ait ¢oziimleri de teklif etmistir. Bu ¢éziimleri sdyle siralayabiliriz:

1. Karsilasilan tiim problemlerin ¢dziimiinii piyasaya birakmalidir.

2. Miisterek olan, celiskili olmayan ilkelerin iizerinde ¢aligmak suretiyle sozlesmeler
hukukunu gelistirmelidir. Oyle ki, bu ilkeler taraflara sozlesmenin kurulusu esnasinda,
mahkemelere ve tahkim mahkemelerine kararlarini verirken ve yasa koyuculara da yasa
tasarilarinin yazilmasi esnasinda yardimci olmalidir.

3. Sozlesmeler hukuku alaninda mevcut Avrupa Birligi mevzuati bakimindan gozden
gecirilmesi ve 1iyilestirilmesi veya bu mevzuatin uyarlanmasi yapilirken, 6ngoriilmeyen
durumlar1 kapsamina alimmasi bakimindan da gézden gecirilmelidir.

4. Sozlesmeler hukuku alaninda genel ve 6zel sorunlara dair hiikiimleri iceren Avrupa
Birligi seviyesinde yeni bir metin olusturulmali ve kabul edilmelidir.

dd) Avrupa Birligi Komisyonu’nun tartismaya actig1 noktalar

Avrupa Birligi Komisyonu, bu hususta muhtelif hal ve sartlarin dikkate alinmasini
disiinmeye davet etmek suretiyle, uyum i¢inde olan genel bir metnin en iyi ¢dziim olacagini
ongormektedir.

Bu nedenle asagidaki hususlarin tartigsmaya agilmasi geregini vurgulamaktadir:

a) Kabul edilecek anlagsmanin niteligi (tiiziik, talimat veya tavsiye) lizerinde karar
kilmmaldir.

http://www.ccecrb.fgov.be/text/fr/09-01.pdf
Com (2001) 398 final-journal officiel C 255 du 13.09.2001.



b) Milli mevzuatla iliskisi kurulmalidir. Boylece Avrupa Birligi mevzuaty, milli
mevzuatin yerine gegebilir veya milli mevzuat, Avrupa Birligi mevzuati ile uyum halinde yan
yana bulunabilir.

¢) Uygulanmasi zorunlu olan kurallarla, zorunlu olmayan kurallarin arasindaki farkin
tesbitine imkan verilmelidir.

d) Avrupa Birligi’ne iliskin hiikiimlerin uygulanmasmin se¢imi akit taraflar i¢in bir
imkan olarak sunulmali veya akit taraflarin 6zel bir ¢oziime ulasamamis olmalar1 karsisinda
bazi hiikiimlerin kendiliginden uygulanmasi olanagina yer verilmelidir. Elbette, Avrupa
Birligi Komisyonu’nun bu bildirisi, sadece tartigma platformu olusturma niteligini
tasimaktadir.

Esasen, Komisyon’un Avrupa Parlamentosu ve Konseyi’ne yaptig: bu bildiri en uyumlu
bir Avrupa Sézlesmeler Hukukunun sunulmasini amag edinmistir’.

Komisyon’un Temmuz 2001 bildirisi ile ortaya atilan danigma prosediirii nedeniyle ¢ok
sayida istirak saglanmistir. Bir yandan bu sorunlar, Avrupa Sozlesmeler Hukuku’nun
yeknesak uygulamasinin geregine temas etmis oldu. Bu sayede, milli s6zlesme hukuklari ile
Avrupa Birligi mevzuati arasinda uyumsuzluklarm oldugu anlasilmistir. Oyle ki,
direktiflerdeki sonug¢ boliimii, ¢cok agik olmayan tanimlamalar veya milli mevzuata yabanci
olan hukuki kavramlar, milli metinlerin uygulanmasinda uyumsuzluklara sebebiyet
verebilmektedir. Diger bir sorun da, ayni direktif i¢inde farkli iki mevzuatin yaklagimi,
uygulamada bir sorun olarak karsimiza ¢ikmustir. Ayrica, istatistikler mahalli piyasanin iyi
islemesi i¢in engellerin ne ve nerede oldugunu gostermistir. Bunlar1 soyle ifade edebiliriz:

1. Sozlesme hukuku alaninda Avrupa Birligi’nin kabul ettigi uyumun niteliginin
tyilestirilmesi ve gelistirilmesi;

2. Avrupa Birligi’nde standart akdi uygulama maddeleri tizerinde ¢aligilmast;

3. Avrupa sozlesmeler hukuku alaninda bir alternatif metnin kabulii gibi, herhangi bir
6zel sektore bagli olmayan tedbirlerin alinmas firsatina dair en genis bi¢imde diisiiniilmesi*.

B- Sozlesme hukukunun yeknesak duruma getirilmesinde son durum
aa) Avrupa Birligi’ndeki mevcut mevzuat

Milli sézlesmeler hukuku alaninda farkliliklara bagli bazi potansiyel sorunlara
milletleraras1 ¢oztimler teklif edilmektedir. Coziimlerden birisi, sdzlesmeye hangi hukukun
uygulanacagini tayin i¢in milletleraras1 6zel hukuk kurallar1 uygulanmalidir. Bu kurallarin en
6nemlisi tiim tiye devletlerce onaylanmis olan 1980 tarihli Roma Anlasmast’dir’.

3 Bunun icraat plani i¢in bkz. [Com (2003) 68 final- journal officiel 63 du 15.03.2003]

4 http://europa.eu.int/scadplus/leg/fr/lvb/133158.htm. son degisiklik tarihi: 18.03.2005

Convention de Rome de 1980 sur le droit applicable aux obligations contractulles (version consolidée), JO
C27du26.01.1998, p.34




Roma Anlasmasmin kurallari, muhtelif tilkelerin hukuklar1 arasinda bir se¢cim yapilirken
akdi vecibelere her haliikdrda uygulanir. Roma Anlagsmasi uyarinca taraflar milli hukukun
uygulanmasi iizerinde anlasabilirler. Bununla birlikte, Roma Anlasmasi seg¢ilen hukukta
bosluk bulunmasi halinde hangi hukukun uygulanacagi hususunda bir sinirlama getirmistir.

Ikinci ¢dziim ise, milletleraras1 seviyede maddi hukuk kurallarmmn birbirleri ile uyum
haline getirilmesidir. Sozlesmeler konusunda, Ingiltere, Portekiz ve irlanda istisna olmak
iizere liye devletlerin tiimii tarafindan kabul edilmis, kisaltilmisi (CVIM) olan Milletlerarasi
Mallarin Satis Sozlesmesine dair 1980 tarihli Birlesmis Milletler Sézlesmesi vardir®.

bb) Avrupa Birligi miiktesebatinin tanimlanmasi

Avrupa Birligi’nin bir ¢ok islemleri 6zel hukukta uyumu saglamaya yonelik hiikiimleri
icermektedir. Bazi direktifler sozlesmenin kurulusuna, sekline ve teklifin ve kabuliin
kapsamina, ifanin yerine getirilmesine iliskin kurallar1 kapsamaktadir. Baska bir degisle,
taraflarn akdi vecibelerinin ne oldugunu gostermektedir. Cogu direktifler de ozellikle
sozlesmenin kurulusundan 6nce muhtelif safthalarda taraflarin temin edecegi bilgilerin ne
oldugunu ayrintili bicimde belirtmektedir. Baz1 direktifler ise sdzlesmenin ifasinda ayiph ifa
veya ifay1 hi¢ yerine getirmeme hallerinde taraflarin hak ve vecibelerinin ne oldugunu agikca
ortaya koymaktadir.

§3- Avrupa Birligi’nde yeknesak hukukun uygulamasinin gerekli olmasi
A- Yeknesak hukukun gerekli olmasinin gerekcesi

Avrupa Birligi yasa koyucusu mevzuatm yiiriirliige girmesi ve uygulanmasi hususunda
Birligin mevzuatinin uyum halinde olmasini g6z oniinde tutmakla yiikiimliidiir.

Bu baglamda, Avrupa Birligi’nin aldigi onlemlerin birbiri ile uyum halinde olmas1
gereklidir. Bu hususta Avrupa Adalet Divani su hatirlatmay1 yapmustir:

“Zorunlu olan sudur ki, Avrupa Birligi hukukunun yeknesak uygulamasi, esitlik
prensibine goére, Birligin hukukunun hiikiimlerinin terimleri 6zel olarak iiye devletlerin
hukukuna hi¢hbir sekilde atif yapmiyorsa, anlamlarini ve icerigini belirlemede tiim Avrupa
Birligi mevzuatinda ayni yorumu ve yeknesakligi normal olarak kapsamasi ve soz konusu
diizenleme ile takip edilen amacin ve hiikmiin iceriginin dikkate alarak arastirilmahidir.””

Convention des Nations Unies de 1980 sur les Contrats de Vente Internationale de Marchandises (CVIM).
Affaire C-357/98 The Queen contre Secretary of State for the Home Department ex parte: Nana Yaa
Konadu Yiadom (Recueil de jurisprudence 2000, page 1-9265, paragraphe 26). Voir aussi affaire C-287/98
Grand-Duché de Luxembourg contre Berthe Linster, Aloyse Linster et Yvonne Linster, Rec. 2000, page I-
6917, paragraphe 43; Affaire C-387/97 Commission des Communautés européennes contre République
héllenique, Rec. 2000, page 1-5047; Affaire C-327/82 Ekro BV Vee-en Vleeshandel contre Produktschap
voor Vee en Vlees, Rec. 1984, page 0107, paragraphe 11; les principes de I’application uniforme
s’appliquent aussi dans le domaine du droit privé: voir 1’affaire C-373/97 Dionysios Diamantis contre
Elliniko Dimosio et Organismos Oikonomikis Anasygkrotisis Epicheiriseon AE (OAE), Recueil 2000, page
[-1705, paragraphe 34; Affaire C-441/93 Panagis Pafitis et autres contre TKE et autres, Rec. 1996, page I-
1347, paragraphes 68 a 70.



Avrupa Birligi yasa koyucusu mevzuatin uyum haline getirilmesi i¢in “coup par coup”
“her olayda ayr1 ayr1” olmak tizere ele almistir. Avrupa Birligi mevzuatinda soyut terimlerin
kullanilmasi, Avrupa Birligi Hukuku ile milli hukukta alinan tedbirlerin uyum halinde
olmamas1 halinde, uygulanmalar1 sorunlar yaratabilir. Ciinkii soyut kavramlar her iilkenin
hukuk anlayisinda farkli kurallarin varligina sebep olabilir®

B- Avrupa Birligi’nde yeknesak hukuk icin alternatif ¢coziimler

Sozlesme hukuku konusunda, gelecekte Avrupa Birligi’ndeki alternatif tesebbiisler
Avrupa Birligi sozlesmeler hukukuna dair ortaya atilan sinirlar aras1 formiiller, i¢ ticaretin
normal isleyisinde engeller olusturabilir. Bu sorunlar, olaylar bazinda memnuniyet verici bir
¢Ozlime kavusturulamazsa, Avrupa Birligi seviyesinde sozlesmeler hukuku kurallarinin global
bir uyumunu yatay olarak saglayan bir tedbir olarak ele alinabilir. Bununla birlikte, tabiidir ki
bu konuda gerek Avrupa Birligi Komisyonunun, gerekse Avrupa Birligi’nin diger
miiesseselerinin miidahale etme yetkisi de siirhdir.

C-Direktiflerin tali ve orantih olarak uygulanmasi

Esasen, alinan herhangi bir tedbir, Avrupa Toplulugu Anlagmasi’nin 5. maddesinde
ongoriilen “subsidiarité et proportionnalité” (tali ve orantili olma) ilkelerine uygun olmak
zorundadir. Avrupa Parlamentosu’nun raporlarinda <en iyi yasama yapmak> (mieux légiférer)
olarak nitelendirildigi gibi talilik ilkesi, Avrupa Birligi’nin yetkilerinin yasal olarak
uygulanmasimi diglamayan vazge¢ilmez bir kuraldir. Bu ilkenin dengeli bir uygulanmasinin
gerekli oldugu, Avrupa Birligi’ne iiye bazi devletler ve diger Avrupa miiesseseleri tarafindan
gln 1518ma cikarilmustir’,

Boyle bir uygulama, zorunlu oldugunda, yetkilerinin simirlar1 i¢inde Avrupa Birligi’nin
islevini yaygm hale getirmeye, buna karsm, makul olmayan durumlarda, bu yetkiyi kismaya
veya durdurmaya yarar'’. Burada, milli olmaktan daha ¢ok, Avrupa Birligi seviyesinde bir
tesebbiisten fayda saglanmalidir. Ancak, Avrupa Birligi mevzuaty, etkili olmakla birlikte milli,
bolgesel veya mahalli veya 6zel sektorde ve ozellikle sivil toplumda asirtya kagan aykiriliklar:
empoze etmeyecektir. Orantili olma ilkesi “le principe de proportionnalité” ise, Avrupa
Birligi hukukunun genel ilkelerinin bir pargasini teskil eder ve s6z konusu mevzuat ile takip
edilen yasal amaclarin gergeklestirilmesi i¢in uygun ve gerekli olan sinirlari, Avrupa Birligi
miiesseselerinin iglevlerinin digina ¢ikmamasini zorunlu kilar.

Bu konular yiiksek seviyede bagimsiz hukuk uzmanlarindan olusan bir ekip tarafindan kaleme alinan
Avrupa Parlamentosunun bir arastirmasiyla incelenmistir. Ornegin, ingiliz hukukundaki zarar “Damage”
(dommage, préjudice) lizerine yapilan inceleme gostermistir ki Avrupa mevzuatt hukuki sorumluluk
konusunda <zararlarin> niteligine dair simdi bile makul yeknesak veya tarif edilebilir bir kavrama sahip
degildir. Bu nedenle bu alanda Avrupa Birligi direktiflerini belli bir noktaya getirmek icin tiim faaliyetleri
yogunlastirmak gerekir. (European Parliament, DG for Research: “Study of the systems of private law in
the EU with regard to the discrimination and the creation of a European Civil Code” PE 168.511, p.56.

’  Com (2000) 772 final, du 30.11.2000 p.3.

Bkz. Téli ve orantili olma ilkelerinin uygulanmasina dair protokol JO C 340, du 10.11.1997, p.105.



§4- Ole LANDO Ilkeleri
A- Bu ilkelerin baslangici

1974 yilinda Kopenhag Ticaret Okulu’nda Avrupa Toplulugu’nda akdi ve akit dis1
vecibelere uygulanacak kanuna dair diizenlenen bir konferans sonunda, Kopenhag’da Tivoli
Bahgesi’nde verilen bir aksam yemeginde, Avrupa S6zlesme Hukuku’nun tohumu atilmistir''.

Bunu takiben, 1976 yilinda Floransa’daki Avrupa Universitesi Enstitiisii’'nde Avrupa
Miisterek Hukukunda Yeni Goriintiiler 1simli bir konferansta Avrupa icin yeknesak Ticaret
Hukuku iizerinde daha 6nce Ole LANDO tarafindan verilen bildiride ortaya atilan fikir
tohumlar1 yesermeye baslamis, ancak daha sonralari bu konuda olusturulan c¢aligma
gruplarmin ve komisyonlarin uzun ve yorucu c¢alismalart sonucunda, muhtelif sozlesme
tiirlerini icermek iizere, once 1-9 basliklarmi tasiyan I. ve II. kisimlar 1995 yilinda ve daha
sonra da 10-17 baglklarin1 tasiyan III. Kisim aciklamali olarak mubhtelif sozlesme tiirleri
kaleme almarak 2003 yilinda yayimlanmak suretiyle Avrupa sézlesme hukuku maddeler
halinde somutlagsmis ve akit taraflarmn istifadesine sunulmustur.

B- Ole LANDO ilkelerinin taraflarca kullanilmasi

LANDO Komisyonu, Avrupa Soézlesme hukukunun yeknesak olmasinin bir ihtiyag
oldugu hususunda acik bir se¢im yapmistir. Herseyden dnce yeknesak hukuk Avrupa Birligi
iilkeleri iginde smirlar arasi ticareti kolaylastrmaktadir'>. Esasen, Avrupa Birligi iilkeleri
disinda da hukukun yeknesak olmasi ihtiyac1 giderek &nem kazanmaktadir. Ozellikle,
LANDO Komisyonu’na gore sozlesme hukuku ilkelerinin uyum halinde olmasi, Avrupa
Birligi iilkelerinin tek pazar olmasi bakimindan ele alindiginda, bu Birlige dahil tilkelerdeki
hukuklar arasindaki farkliliklar Avrupa Birligi’nin ticaretini etkiledigi goriilmiistiir.

Avrupa sozlesme hukuku ilkeleri bu birligin direktiflerini kaleme almasi icin sadece
Avrupa Birligi’ne bir rehber olma gorevini yerine getirmekle smirli kalmayip; ilerideki
yillarda Avrupa Birligi’nin Sozlesmeler Kanunu’nun temelini teskil edecegini de
bildirmektedir'®. Bu da bize LANDO Komisyonu tarafindan bu ilkelerin kaleme almmasi
esnasinda ne kadar ileri goriise dayaly, dikkatli bir metin hazirladigini gostermektedir'.

Bu bakimdan, American Restatements ile Avrupa Soézlesme Hukuku Ilkeleri arasinda
onemli bir fark goriilmektedir. Ciinkii American Restatements hi¢bir zaman ileride ¢ikacak bir
kanun olarak hazirlanmamistir. Oysa Ole LANDO ilkeleri ileride meydana getirilecek Avrupa
Sozlesmeler Kanunun temelini olusturmaktadir.

Bkz. Ole LANDO’nun 6nsdzii. Principes du Droit Européen du Contrat. Isabelle de Lamberterie, Denis
Tallon, Claud Witz Kluver, 2003 sh. 7.

Avrupa Sozlesme hukuku ilkeleri giris sh. XXiii.

One objective the Principles of European Contract is to serve as a basic for any future European Code of
Contracts. Bkz. Avrupa Hukuku ilkeleri sh. XXiii.

'“" Bkz. Sh. XV.



C- OLE LANDQO ilkelerinin uygulamada faydalan
aa) Giiniimiizde uygulamada bu ilkeleri sozlesmeye dahil etme suretiyle:

Avrupa Sozlesme hukuku ilkeleri, amaci sadece ileride meydana getirilecek olan kanuna
bir temel olusturmakta degildir. Ozellikle bugiin dahi taraflarin bu ilkeleri kullanmalarin
saglamaktadir. irade serbestligi ilkesi i¢inde, akit taraflar bu ilkelerin sozlesmelerinin bir
parcasi oldugunu beyan edebilirler. Bu ilkeler hazir ve bu haliyle de faydalanmaya elverisli
oldugundan taraflarin bu ilkeleri ayrica arastirmalar1 i¢in gayret gostermelerine gerek yoktur.
Ornegin; Ingiltere ile Fransa arasindaki Mans Tiineli sézlesmesinde taraflarca mevcut sekli ile
bu ilkeler sézlesmenin bir pargasi olarak sozlesmelerine dahil edilmistir.

bb) Kanun se¢imi suretiyle:

Baz1 Avrupa iilkelerinin kanunlar ihtilafi kurallar: tarafindan, Avrupa s6zlesme hukuku
ilkelerinin se¢imini, kabul etmelerine kesin gozle bakilamaz. Ancak bu ilkeler Avrupa Hukuk
kurallarindan olustugu i¢in milletleraras1 durumlara daha iyi uyarlanabilirler. Bunun aksi de
diistilebilir. Zira Avrupa Sozlesme hukuku ilkeleri, zorunlu olarak Avrupa Birligi i¢inde
uygulanmast gerekli olan bir kanun degildir. Ciinkii bu ilkeler halen Avrupa
Parlamentosu’nda resmen gerekli yasama islemlerinden gecerek kabul edilmis bir yasa
niteligini kazanmamistir. Bununla birlikte, artik bugiin Avrupali yazarlar, cogu kez Avrupa
Sozlesme hukuku ilkelerinin taraflarca sozlesmelerinde uygulanacak maddi hukuk kurallar1
olarak se¢iminin miimkiin oldugunu beyan etmektedirler'>. Ancak bu yazarlarm bu
diisiincelerinin bazi yazarlarca tenkide ugradig1 da bir gercektir'®. Avrupa sézlesme hukuku
ilkelerini elestiren yazarlara gére milli kanunlar ait oldugu millete miras kalan bir kiiltiiriin
parcasidir. Bu kanunlar milletin miisterek diisiince ve ruhunu yansitirlar. Zaman iginde
gelistirilmeleri dogaldir; ancak o milletin 6rf ve adetinden koparilamaz. Zira, onlarin kokleri
gecmise dayanir. Bir iilkenin avukatlar1 i¢in dogru olan bir husus, diger bir {ilkenin avukati
icin dogru olmayabilir. Bir iilkenin avukati kendi {ilkesinin mevzuatinda yer alan bir hukuki
miiessese ile gurur duyabilir. Ornegin, Alman hukukundaki sdzlesmeler hukukunda <<culpa
in contrahendo>> (s0zlesme oncesi kusur); <<hardship>> (wegfall der geschéftsgrundlage);
Kuzey Sozlesme mevzuatindaki §36 paragrafinda yer alan kotiiniyetle yapilan sézlesmenin
icrasinmn miimkiin olmamasi, Ingiliz hukukundaki <<misrepresentation>> (kotii niyetle
yanilgiya sevketme). Bu kurallar ilgili iilkelerin hukukunda temel kural olarak kabul
edilmislerdir. Yeni bir Avrupa sozlesme hukuku ihdasi nedeniyle hukukgular daha 6nce
bildiklerini bir kenara birakip yeniden Avrupa sozlesme hukukunu 6grenme durumunda
kalacaklardir'’. Boyle bir durum ise genel olarak tiim iilkelerin hukuklarinin kabul edebilecegi
bir husus olarak goriilmemektedir.

Martjin W. HESSELINK sh. 87. <Une expérience de renovation des sources du droit des contrats du
commerce international: Les Principse proposés par 1’Unidroit. Rev. Crit. Dr. Internation privé; 84 (4)
october-december 1995 pp.641-670.

' Bkz. Madde 1:101 (3).

Some Features of the Law of contract in the third milennium. Ole LANDO,
http://frontpage.cbs.dk/law/commission_on_european_contract law/literature/lando01.htm sh. 11.




cc) Lex mercatoria’nin formiillestirilmesi suretiyle:

Ole LANDO Komisyonu tarafindan ortaya atilan bir diisiinceye gore, eger taraflarca
milletleraras1 bir sozlesmede hakemlere lex mercatoria esas alinmak suretiyle uygulama
yapmalar1 ve karar vermeleri istenmisse, bu takdirde Avrupa sozlesme hukuku ilkelerine, /ex
mercatoria’nin bir ifadesi olarak bakilabilir'®.,

Kanaatimiza gore, bu yonde bir diisiince hayat tecriibelerinin normal akisina ve ileride
ticaret hukukunun ulagmak istedigi ¢oziim tarzina aykir1 diismez. Esasen bu tarz bir hukuki
algilamanin giin gectikce yasa metinlerinde ve uygulamada yerini aldigin1 da gérmekteyiz.
Ornegin, UNCITRAL Model Kanunu’nun m.28/1 hiikmiine gore: <<Tahkim mahkemesi,
ihtilaf hakkindaki kararlar, ihtilafin esasina uygulanmasi igin taraflarca segilen kanun
hiikiimlerine gore verir>>'". O halde taraflar ihtilafa lex mercatoria'nn uygulanacagmi
kararlastirdiklar1 zaman hakemler ticari faaliyet alaninda kabul edilen ve benimsenen bu
kurallara dayanarak ihtilafi ¢6ziime kavusturma durumundadirlar.

Ayni paralelde olan bir hiikiim Milletleraras1 Ticaret Odasi’nin Tahkim Kuralari’nda da
meveuttur. Ornegin bu kurallarm 17/3 maddesinde® taraflarm yetki vermesi halinde
hakemlerin hak ve nisfet esaslari dahilinde karar verebilecegi; hatta ayni maddenin 2.
fikrasinda biitiin hallerde, Hakem Mahkemesinin esas s6zlesme hiikiimlerini ve ilgili ticari orf
ve adet gdz oniinde bulunduracag ifade edilmistir. Ote yandan, 4686 sayili Milletlerarasi
Tahkim Kanunu’nun 12/c maddesi hiikmiine gore hakem veya hakem kurulu, taraflar
arasindaki sozlesme hiikiimlerine ve onlarin uyusmazligin esasmna uygulanmak iizere
sectikleri hukuk kurallarma gore karar verecekleri yazili ise de sdézlesme hiikiimlerinin
yorumunda ve tamamlanmasinda bu hukuka iliskin 6rf ve adetler ile ticari teamiillerin de goz
ontine alinacagi hitkkme baglanm1§t1r21. 6762 sayili TTK.nun birinci maddesinde <<hakkinda
ticarl bir hiikkiim bulunmayan ticari islerde, ticari orf ve adete, bu dahi yoksa umumi
hiikiimlere gore karar verir>> hiikkmii yer almigtir.

Acaba taraflarin sozlesmeye uygulanacak maddi hukuk kurallarini tayin etmemis olmasi
halinde hakemler /ex mercatria’y1 uygulayabilecekler mi? Bu soruya olumlu cevap vermek
gerekir. Nitekim, ticari acentacilik yapan bir Tiirk firmasi ile is sahibi bir Fransiz firmasi
arasindaki sozlesmeden dogan ihtilafta hakemler sozlesmeye uygulanacak maddi hukuk
kurallar1 olmadig1 i¢in lex mercatoria’y1 uygulamis ve Fransiz is sahibini komisyon 6demeye
mahk{im etmistir*.

' Martjin W. HESSELINK sh. 87. <Une expérience de renovation des sources du droit des contrats du

commerce international: Les Principse proposés par 1’unidroit. Rev. Crit. Dr. International privé; 84 (4)
october-december 1995 pp.641-670.

' Bkz. Kemal DAYINLARLIL. Uncitral Kurallarina gore UZLASMA ve TAHKIM, Ankara 2000, sh. 116.

20 Bkz. Milletlerarasi Ticaret Odast Tahkim Kurallari, m.17, sh.20.

! Kemal DAYINLARLI, 4686 sayil1 Milletleraras: Tahkim Kanunu, Ankara 2002 sh. 39.
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§5- Sonuc¢
Bu ilkeler, Avrupa Birligi iilkelerinde uygulanmasi zorunlu ilkeler olmamasina ragmen;
- Avrupa’da simirlar arasi yapilan ticarette kolaylik saglar.
- Avrupa’da tek Pazar olusmasima yardimci olur.
- Sozlesmelerin tabi oldugu miisterek hukuklar i¢in altyapi olusturur.
- Milli yasa koyucular1 ve milli mahkemeler i¢in rehber hiikiimler olarak almabilir.
- Miisterek hukuk ile medeni hukuk arasinda bir koprii gérevini yerine getirir.

Kuskusuz, taraflar sozlesmelerinin bu ilkelere tabi olmasini agik¢a istemisler veya
s0zlesmelerinde lex mercatoria’nmin uygulanmasini 6ngdrmiislerse veya taraflarca secilen
uygulanacak hukuk ihtilafin ¢oziimiinde yetersiz kalmis ise, soruna ¢oziim getirmek lizere bu
ilkeleri uygulamak veya bu ilkelerden faydalanmak imkén dahilindedir.

Fransizca ve Ingilizce asil madde metinlerinden Tiirk¢e’ye yaptigimiz Avrupa Sozlesme
hukuku maddelerinin ¢evirilerinin tamami bu ilkelerinden faydalanmalarmi teminen asagida
okurlarimizin istifadesine sunulmustur.

22 0le LANDO, Some features of the Law Contract in the third Millennium, 19.12.2005, sh.20.
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BOLUM 1
GENEL HUKUMLER

KISIM 1: ilkelerin Kapsam

MADDE 1:101: ILKELERIN UYGULANMASI

(1) Bu llkeler, Avrupa Birliginde sdzlesmeler hukukunun genel kurallar1 olarak
uygulanmak tizere hazirlanmistir.
(2) Bu llkeler, taraflar onlar1 aralarindaki sdzlesmeye dahil etme iizerinde anlasmaya
vardiklar1 veya aralarindaki s6zlesmeyi bu ilkelere tabi kildiklar: takdirde uygulanir.
(3) Bu ilkeler taraflarin:
(a) Sozlesmelerine “hukukun genel ilkelerinin”, “lex mercatoria” veya benzerinin
uygulanmasi lizerinde anlastiklar1 zaman; veya
(b) Sozlesmelerinin tabi olacagi herhangi bir hukuk sistemi veya kurallarini
se¢cmedikleri zaman uygulanabilir.
(4) Bu Ilkeler, uygulanacak hukuk sistemi veya kurallarinm ortaya ¢ikan soruna bir
¢Ozlim bulmada yetersiz kalmas1 halinde bir ¢6ziim getirebilir.

MADDE 1:102: SOZLESME OZGURLUGU

(1) Taraflar s6zlesme yapmada ve sozlesmenin igerigini belirlemede, iyiniyet kurallarinin
ve bu Ilkelerle diizenlenmis olan emredici kurallarin icaplarina uymak kaydiyla, serbesttirler.

(2) Taraflar bu Ilkelerde aksine hiikiim olmadikca, Ilkelerin herhangi birinin
uygulanmasmi hari¢ tutabilir veya onlardan ayrilabilir veya onlarin hiikiimlerini
degistirebilirler.

MADDE 1:103: EMREDICi KURALLAR

(1) Uygulanacak kanunun izin vermesi halinde, taraflar emredici milli kurallarinin
uygulanmadig1 durumda sdzlesmelerinin bu Ilkelere tabi olmasimi segebilirler.

(2) Her haliikarda, onlar milli, uluslariistii veya milletleraras1 emredici hukuk kurallaria
uymak zorundadirlar ki bunlar, milletlerarasi 6zel hukukun ilgili kurallarina gore, s6zlesmenin
tabi oldugu hukuktan bagimsiz olarak uygulanabilsinler.

MADDE 1:104: MUVAFAKAT SORUNLARINDA UYGULAMA

(1) Taraflarm bu ilkeleri kabul ettikleri veya dahil ettikleri anlasmanin varhgi ve
gecerliligi bu Ilkelerle belirlenecektir.

(2) Bununla birlikte, eger bu Ilkeler uyarmca bir tarafin hareketinin sonuglarini
degerlendirmesinin makul olmayacagi hal ve sartlardan anlasilirsa, bu taraf muvafakat
vermediginin tespiti i¢in mutad meskeninin bulundugu iilkenin hukukuna dayanabilir.

MADDE 1:105: TEAMUL VE UYGULAMALAR

(1) Taraflar kabul ettikleri herhangi bir teamiil ve kendi aralarinda tespit ettikleri
herhangi bir uygulama ile baghdirlar.
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(2) Taraflar, ayn1 durumdaki kisiler tarafindan genel olarak uygulanabilir kabul edilen
biitlin teamiillerle, bu teamiillerin uygulanmasi1 mantiksiz olmadikca baghdirlar.

MADDE 1:106: YORUM VE BOSLUKLARIN DOLDURULMASI

(1) Bu Ilkeler, amaglarna uygun olarak yorumlanacak ve tamamlanacaktir. Ozellikle,
tyiniyetin, akdi iligkilerdeki emniyetin ve uygulamadaki yeknesakligin gelistirilmesine 6zen
gosterilmelidir.

(2) Bu llkelerin uygulama kapsamna giren fakat onlar tarafindan agik¢a ¢dziime
kavusturulmayan sorunlar, miimkiin oldugu dlciide, Ilkelerin esinlendigi fikirlere gore ¢ziime
kavusturulacaktir. Aksi halde, milletleraras1 6zel hukuk kurallarinin tayin ettigi hukuk sistemi
uygulanacaktir.

MADDE 1:107: KIYAS YOLU iLE ILKELERIN UYGULANMASI

Bu llkeler, uygun degisikliklerle bir sézlesmeyi tadil etmeye veya sona erdirmeye ydnelik
anlagmalara, tek tarafli vaatlere ve ayni sekilde bir niyeti isaret eden diger beyan ve tutumlara
uygulanirlar.

KISIM 2: Genel Yiikiimliiliikler
MADDE 1:201: IYiNiYET KURALLARI

(1) Taraflardan her biri iyiniyet kurallaria gore hareket etmek zorundadir.
(2) Taraflar bu yiikiimliiligl hari¢ tutamaz veya sinirlayamazlar.

MADDE 1:202: iSBIiRLIGI YOKUMLULUGU

Taraflardan her biri, s6zlesmenin hiikmiinii tam olarak icra etmesi i¢in, diger tarafla
isbirligi yapmak zorundadir.

KISIM 3: Terimler ve Diger Hiikiimler
MADDE 1:301: TERIMLERIN ANLAMI

Bu ilkelerde, metinde aksi ifade edilmis olmadikca:

(1) “islem” terimi thmali de igerir;

(2) “mahkeme” terimi tahkim mahkemesini de igerir;

(3) “kasttl’” islem, tedbirsizce yapilan bir islemi de igerir;

(4) “Ademi ifa”, mazur goriilebilir olsun veya olmasm, sozlesmeye dayali bir
ylikiimliiligiin yerine getirilmesindeki herhangi bir basarisizligi gosterir ve gecikmis ifayi,
ayipli ifayr ve sozlesmenin hiilkmiinii tam olarak dogurmasi i¢in igbirligi yapmadaki
basarisizlig1 igerir.

(5) Bir taraf ile ayn1 konumda olan makul bir kisinin, teklif edilen sartlarla s6zlesme
yapma veya hi¢ yapmama hususunda, karsi tarafin kararmni etkileyebilecegini bilmesi gereken
bir husus “esasa iliskin”dir.
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(6) “Yazili” beyanlardan her iki tarafin beyani i¢in okunabilir bir kayit temin eden
telgraf, teleks, telefaks ve elektronik posta ve diger iletisim vasitalar1 ile yapilan
haberlesmeler anlasilir.

MADDE 1:302: MAKUL OLMA

Bu ilkelere gdre makul olma, iyiniyetle hareket eden ve taraflarla aynm1 konumda olan
kisilerin anladigma gore hilkkme varmadir. Ozellikle, sdzlesmenin niteligi ve amaci i¢in makul
olmanm degerlendirilmesinde, olaymn sartlari, ilgili faaliyet dalindaki ticari veya mesleki teamiil
ve uygulamalar hesaba katilmalidr.

MADDE 1:303: IHBAR

(1) Herhangi bir ihbar yazili olarak veya hal ve sartlara uygun herhangi bir vasita ile
yapilabilir.

(2) (4) ve (5) nolu paragraflardaki hiikiimler sakli kalmak kaydiyla, herhangi bir ihbar
muhataba ulastig1 zaman hiikiim dogurur.

(3) Bir ihbar muhataba veya onun isyerine veya yazisma adresine, eger isyeri veya
yazigma adresi yoksa mutad meskenine teslim edilince muhataba ulagsmis olur.

(4) Eger bir taraf diger tarafa onun ademi ifasindan dolay1 veya ilk tarafca hakli olarak
ongoriilen ademi ifas1 nedeniyle ihbarda bulunuyorsa ve ithbar usuliine gére géonderilmis veya
verilmis ise, ihbarin iletimindeki gecikme veya hata veya varisindaki kusur onun sonug
dogurmasim engellemez. Thbar normal sartlarda génderilen yere ne zaman ulasacak idiyse o
andan itibaren hiikiim dogurur.

(5) ihbarm geri alinma beyani, ihbardan dnce veya ihbar ile ayn1 anda muhataba ulasirsa,
thbar hig¢bir hiikkiim ifade etmez.

(6) Bu maddede, “ihbar” bir vaadin, bir beyanin, bir teklifin, bir kabuliin, bir talebin, bir
dava dilek¢esinin veya diger tiim bildirilerin iletimini kapsar.

MADDE 1:304: SURELERIN HESAPLANMASI

(1) Yazih bir belgede, bir tarafca muhataba cevaplamasi veya baska bir islem yapmasi
icin tespit edilen siire, bu belgede belirtilen tarihten itibaren islemeye baslar. Eger bir tarih
gosterilmemisse, siire belgenin muhataba ulastig1 andan itibaren islemeye baslar.

(2) Bu siire i¢indeki resmi tatiller ve ¢alisilmayan resmi giinler siirenin hesabma dahil
edilirler. Bununla birlikte, siirenin son giinii muhatabin bulundugu yerde veya islemin
yapilacag1 yerde, resmi bir tatil giiniine veya calisiilmayan resmi bir giine rastlarsa siire, bu
yerde miiteakip ilk calisma giiniine kadar uzatilir.

(3) Giin, hafta, ay veya y1l olarak ifade edilen siireler, bir sonraki glinde saat 24’°te baslar
ve siirenin son giinli saat 24’te son bulur; fakat siirenin son giiniinde siireyi tespit eden tarafa
ulagsmas1 gereken cevap gelmis olmali veya yapilmasi gereken diger islem ilgili yerde
isgilinliniin normal bitim saatinden 6nce tamamlanmis olmalidir.

MADDE 1:305: BIiLGININ VE KASTIN iSNADI

Bir tarafin muvafakatiyla bir s6zlesme yapmakla gorevlendirilmis veya bir taraf¢a ifanin
yerine getirilmesi ondan istenmis veya o tarafin muvafakati ile ifay1 yerine getirmis bir kisi:
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(a) Bir olay1 bilmis veya 6ngormiis veya onu bilmesi veya dngérmesi gerekiyor ise; veya
(b) Kasith veya agir kusurlu olarak hareket etmis veya iyiniyetle hareket etmemis ise,
bu bilgi, 6ngorii veya tutum bizzat ilgili tarafa isnad edilir.

BOLUM 2
KURULUS

KISIM 1: Genel Hiikiimler

MADDE 2:101: BiR SOZLESMENIN YAPILMASI iCiN SARTLAR

(1) (a) Taraflar hukuki olarak baglanma niyetinde ise, ve
(b) Yeterli bir anlagsmaya varmuslar ise, baska herhangi bir sart aranmaksizm,
sOzlesme yapilmis olur.
(2) Sozlesmenin ne yapilmasi ne de kanitlanmasi i¢in yazili olma zorunlulugu olmadig:
gibi, sozlesme herhangi bir sekle de tabi degildir. S6zlesme taniklar dahil tiim vasitalarla ispat
edilebilir.

MADDE 2:102: NiYET

Bir tarafin beyanlarindan veya tutumundan sézlesme ile hukuki olarak bagli olma niyeti,
diger tarafca makul olarak anlasilabilir olmalidir.

MADDE 2:103: YETERLi ANLASMA

(1) Eger kosullar:
(a) Taraflarca sozlesme icra edilebilecek sekilde yeterince belirlenmis ise, veya
(b) Bu Ilkelere gore belirlenebilir ise, yeterli bir anlasma mevcut olur.
(2) Bununla birlikte, eger taraflardan biri, belli 6zel bir hususta mutabakat saglanamadigi
icin sozlesme yapmay1 reddederse, o noktada anlasma olmadikca s6zlesme yapilmis olmaz.

MADDE 2:104: AYRI AYRI MUZAKERE EDIiLMEYEN KOSULLAR

(1) Ayr ayr1 miizakere edilmeyen s6zlesme kosullari, onlar1 ileri siiren taraf, ancak
sOzlesmenin yapilmasindan Once veya sdzlesmenin yapilmasi esnasinda, onlar1 diger tarafin
dikkatine sunmak i¢in makul adimlar attiysa bu kosullar1 bilmeyen bir tarafa karsi ileri
stirtilebilirler.

(2) Akdi bir belge ile sadece bir maddeye atif yapilmis olmasi, diger taraf bu belgeyi
imzalamis olsa dahi, bu maddenin onun dikkatine uygun bigimde sunuldugu anlamina gelmez.

MADDE 2:105: BIRLESTIRME SARTI

(1) Yazihi bir s6zlesme, bu sozlesmenin biitlin sartlarina gére ayr1 ayr1 ve 6zel olarak
miizakere edilmis bir maddeyi igeriyorsa (birlestirme maddesi), bu yazinin kapsamadigi 6nceki
beyanlar, taahhiitler veya anlagmalar sozlesmenin pargasini olusturmazlar.
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(2) Eger bir birlestirme maddesi ayrica miizakere edilmemis ise, bu durum taraflarin
onceki beyanlarinin, taahhiitlerinin veya anlagmalarinin sézlesmenin kapsami igerisine
girmemesine yoOnelik iradelerine bir karine teskil eder. Bu kural hari¢ tutulamaz veya
sinirlanamaz.

(3) Taraflarin 6nceki beyanlar1 s6zlesmeyi yorumlamada kullanilabilir. Bu kural, ayrica
miizakere edilmis bir madde istisna olmak iizere hari¢ tutulamaz veya sinirlanamaz.

(4) Taraflardan birinin beyanlar1 veya tutumu, diger tarafin bunlara hakli olarak dayanmasi
halinde, onun tarafindan birlestirme sartinin ileri siiriilmesini engelleyebilir.

MADDE 2:106: DEGISIKLiGIN YAZILI OLMASI

(1) Yazil bir sozlesmede degisiklik gerektiren veya yazili olarak yapilacak bir anlasma ile
sona eren bir sart, sadece bir karine olusturur; sozlesme degisikligi veya sdzlesmenin sona
erdirilmesi yazili olmadikga taraflar1 hukuken baglamaz.

(2) Taraflardan birinin beyanlar1 veya tutumu, diger tarafin bunlara hakli olarak
dayanmis olmasi halinde, bu sartin onun tarafindan 6ne siiriilmesini engelleyebilir.

MADDE 2:107: KABUL ARANMAKSIZIN BAGLAYICI OLAN VAATLER

Kabul aranmaksizin hukuki olarak baglayict olmasi arzulanan bir vaad, vaad edeni
baglar.

KISIM 2: icap ve Kabul
MADDE 2:201: icap

(1) Eger bir teklif:

(a) Bir s6zlesme yapilmasi niyetini tagiyor ve diger taraf bunu kabul ediyorsa, ve
(b) Bir sozlesmeyi olusturacak yeterli kesinlikte sartlar1 igeriyorsa,

bir icap teskil eder.

(2) icap belirli bir veya daha ¢ok kisiye veya halka yapilabilir.

(3) Halka agik bir ilan veya bir katalog veya bir mal sergisiyle profesyonel bir tedarik¢i
tarafindan beyan edilen fiyatlarla yapilmis mal ve hizmet temini teklifi, mal stoku veya
tedarik¢inin hizmet temin kapasitesi tiikeninceye kadar bu fiyatla satma veya temin etme icin
bir icap olarak algilanir.

MADDE 2:202: ICAPTAN DONME

(1) Muhatap tarafindan kabuliin gonderilmesinden 6nce veya kabul halinde tutumu
dolayisiyla, 2:205 Maddesinin (2) veya (3) fikralar1 hiilkmiine gore sdézlesmenin
yapilmasimdan 6nce muhataba ulasirsa icaptan doniilebilir.

(2) Halka yapilan bir icaptan, icabin yapildig1 ayni vasitalarla dontilebilir.

(3) Bununla birlikte, icaptan donme eger:

(a) Icap, icabin gayrikabili riicu olduguna isaret ederse; veya

(b) Kabul i¢in belli bir siire tespit edilmis ise; veya

(¢) Gayrikabili riicu olarak muhatabin icapla baglanmis olmas1 makul idiyse veya
muhatap icaba giivenerek hareket etti ise, gegersizdir.
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MADDE 2:203: icABIN REDDI
Icabin reddi teklif sahibine ulastig1 zaman icap hiikiimsiiz kalir.
MADDE 2:204: KABUL

(1) Muhatabin herhangi bir beyan tarzi1 veya tutumu, icaba muvafakati isaret ediyorsa,
kabul teskil eder.
(2) Sessiz veya hareketsiz kalma hali tek basma kabul anlamina gelmez.

MADDE 2:205: SOZLESMENIN YAPILIS ZAMANI

(1) Eger teklifin muhatab1 kabuliinii géndermis ise, kabuliin teklif sahibine ulagmasiyla
sOzlesme yapilmis olur.

(2) Kabul bir tutumdan anlagilirsa, bu tutum teklif sahibinin bilgisine ulasinca sdzlesme
yapilmis olur.

(3) Eger taraflar teklif geregince, aralarinda bir uygulama veya bir teamiil tespit etmigsler
ise, muhatap icap sahibine ihbarda bulunmaksizin bir islemi yerine getirmek suretiyle icabi
kabul edebilir, sozlesme islemin ifasinin basladig1 anda yapilmis olur.

MADDE 2:206: KABUL SURESI

(1) Kabuliin gegerli olabilmesi i¢in, teklif sahibi tarafindan tespit edilmis olan siirede teklif
sahibine ulagmasi gerekir.

(2) icap sahibi tarafindan siire tespit edilmemis ise kabul, makul bir siire iginde
kendisine ulagmalidir.

(3) Madde 2:205 (3) hiikmiine gore kabul, bir islemin ifasinin tamamlanmasi ile
olusuyorsa, o islem teklif sahibi tarafindan kabul i¢in tespit edilmis siire i¢inde veya boyle bir
stire tespit edilmemis ise makul bir siire i¢inde yapilmalidir.

MADDE 2:207: GECIiKMiS KABUL

(1) Gecikmis bir kabul, teklif sahibi derhal onu gecerli saydigini muhatabima bildirirse
daha az hiikiim dogurmaz.

(2) Eger gecikmis bir kabulii iceren bir mektup veya baska bir yazi, onun iletilmesi
normal olsaydi, zamaninda teklif sahibine ulasmis olacagina isaret eden hal ve sartlarda
gonderildigini gdsteriyorsa, gecikmis kabul, teklif sahibi derhal muhataba teklifin sona
erdigini bildirmedikce, gegerli olur.

MADDE 2:208: DEGISTIRIiLMiS KABUL

(1) Mubhatabin icabin sartlarmi esash sekilde degistiren, ilave ve farkli sartlar1 bildiren
veya onlara delalet eden cevabi icabin reddini ve yeni bir icab1 olusturur.

(2) Bir icaba kesin bir mutabakat veren bir cevap, ilave veya farkl sartlar1 beyan veya
ima etse bile, bunlar icabin sartlarini1 esastan degistirmemek kaydiyla bir kabul olarak islem
goriir. Bu durumda, ilave ve degisik sartlar s6zlesmenin parcasini olusturur.

(3) Bununla birlikte, boyle bir cevap eger:

(a) Icap agik¢a kabuliin sartlarmi smirlarsa; veya
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(b) Icabin sahibi gecikmeksizin ildve ve farkli sartlara itiraz ederse; veya

(c¢) Muhatap, ilave veya farkli sartlar1 teklif sahibi tarafindan verilen muvafakata tabi
kilar ve bu muvafakat muhataba makul bir zaman i¢inde ulasmazsa red olarak isleme tabi
tutulur.

MADDE 2:209: GENEL SARTLAR ARASINDA CELISKi

(1) Taraflarin anlasmaya varmis olmalarma karsin icap ve kabul, sdzlesmenin c¢eliskili
olan genel sartlarina yollama yapmissa, buna ragmen akit yapilmis olur. Esasta taraflar i¢cin
miisterek olmak kaydiyla genel sartlar s6zlesmenin parcasini olusturur.

(2) Bununla birlikte, eger taraflardan biri:

(a) Onceden ve genel sartlar yoluyla degil de paragraf (1) hiikmii uyarinca acikca
s0zlesme ile bagli olmadigmi isaret ederse; veya

(b) Boyle bir sozlesme ile bagli olma niyetinde olmadigini gecikmeksizin diger
tarafa bildirirse,

s0zlesme olusmaz.

(3) Sozlesmenin genel sartlari, daha dnceden belli nitelikte, belirsiz sayida sozlesmeler
icin diizenlenmis ve taraflar arasinda ayr1 ayr1 miizakere edilmemis kosullardir.

MADDE 2:210: MESLEK SAHIBININ YAZILI TEYIDi

Sozlesmeyi meslek sahipleri yapmis olmakla beraber onu nihai bir belge icine dahil
etmemisler ise ve onlardan biri gecikmeksizin digerine sdzlesmenin teyidini isteyen ilave
veya farkl sartlar i¢eren bir yazi génderirse:

(a) Bu sartlar sozlesmenin kosullarini esastan degistirmez, veya

(b) Mubhatap onlara gecikmeksizin itiraz etmezse,

s0zlesmenin parc¢asini olusturur.

MADDE 2:211: icap VE KABUL YOLU iLE YAPILMAYAN SOZLESMELER

Bu Kisimdaki kurallar, sézlesmenin kurulusunun usulii icap ve kabul olarak tahlil
edilmese bile uygun uyarlamalarla bu s6zlesmenin yapilis1 usuliine de uygulanirlar.

KISIM 3: Miizakere Sorumlulugu
MADDE 2:301: IYINIYETE AYKIRI MUZAKERELER

(1) Taraflar miizakere etme konusunda serbesttir ve bir anlasmaya varmamalarindan
dolay1 sorumlu degildirler.

(2) Bununla birlikte, miizakere eden veya iyiniyet kurallarina aykir1 olarak miizakereleri
kesen taraf, diger tarafa verdigi zarardan sorumludur.

(3) Taraflardan birinin diger tarafla bir anlasmaya varma konusunda gercek bir niyeti
olmadan miizakerelerde bulunmasi ve miizakerelere devam etmesi iyiniyet kurallarina
aykiridir.
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MADDE 2: 302: GiZLIiLiGiN IHLALI

Miizakerelerin devami esnasinda bir tarafca gizli bilgi verilmis ise, diger taraf s6zlesme
yapilmis olsun veya olmasin bu bilgiyi aciga vurmama veya onu kendi c¢ikarlari i¢in
kullanmama yiikiimliliigii altindadir. Bu ytkiimliiliigiin ihlali, dogan zararin tazminine ve
diger tarafin bundan elde ettigi menfaatin iadesine yol agabilir.

BOLUM 3
TEMSILCILERIN YETKISi

KISIM 1: Genel Hiikiimler

MADDE 3:101: BOLUMUN KAPSAMI

(1) Bu Bolim temsil edilen kisiyi taahhiit altina sokmak {izere {igiincii bir sahisla
sOzlesme iliskisine giren temsilcinin veya diger araci kisinin yetkisini diizenler.

(2) Bu Bo6liim kanun tarafindan bir temsilciye verilen yetkiyi veya kamusal veya adli
makam tarafindan tayin edilen bir temsilciye taninan yetkiyi diizenlemez.

(3) Bu Boliim temsilci veya aracinin temsil edilen ile olan i¢ iligskisini diizenlemez.

MADDE 3:102: TEMSIL CESITLERI

(1) Temsilcinin temsil edilen adina hareket ettigi durumda, dogrudan dogruya temsil
kurallar1 uygulanir (Kisim 2). Temsil edilenin kimliginin temsilcinin islemi yaptig1 anda veya
daha sonra ortaya ¢ikmasi 6nemli degildir.

(2) Araci bir kisi, temsil edilenin adina degil de, onun emirleri lizerine ve onun hesabina
hareket ediyorsa veya araci kisinin temsilci olarak hareket ettigini {i¢iincii kisi bilmiyor ve
bilmesi i¢in de sebep yoksa, Kisim 3’1 olusturan dolayli temsile iliskin kurallar uygulama
alan1 bulur.

KISIM 2: Dogrudan Temsil
MADDE 3:201: ACIK, ORTULU VE GORUNEN YETKi

(1) Temsil edilen kisinin temsilciye kendi adina hareket etmesi i¢in verdigi yetki, hal ve
sartlara gore agik veya ortiilii olabilir.

(2) Temsilci kendisine verilen yetki nedeniyle amaca ulagsmak i¢in hal ve sartlar i¢inde
gerekli olan tiim islemleri yapma yetkisini haizdir.

(3) Eger bir kisinin beyanlar1 ve tutumu, tigiincii kiside hakli olarak ve iyiniyetle yaptigi
1s i¢in goriiniirde temsilci olarak yetkili oldugu inancini1 veriyorsa, goriiniirde temsilciye
yaptig1 islem i¢in yetki verildigi kabul edilir.

19



MADDE 3:202: KENDi YETKIiSi DAHILINDE HAREKET EDEN TEMSILCI

Bir temsilci Madde 3:201°de belirtilen yetkileri dahilinde hareket ederse, onun islemleri
temsil edilen kisiyi ve liclincii kisiyl birbirine baglar. Temsilci bizzat {iciincii kisiye bagh
olmaz.

MADDE 3:203: KiMLiGi BiLINMEYEN TEMSIL EDIiLEN Kisi

Eger bir temsilci, kimligi daha sonra ortaya cikacak olan temsil edilen bir kisi adma
s0zlesme yapiyorsa fakat tiglincii kisinin talebinden sonra makul bir siire i¢inde bu kimligi
ortaya koyamiyorsa, temsilci sahsen sozlesme ile bagl olur.

MADDE 3:204: YETKISiZ VEYA YETKIiSi DISINDA HAREKET EDEN TEMSILCi

(1) Yetkisiz veya yetkisinin kapsami disinda bir temsilci olarak hareket eden bir kisinin
islemleri, temsil edilen kisiyi ve tigiincii sahs1 baglamaz.

(2) Madde 3:207 hiikmiine goére temsil edilen tarafindan onaylanmamasi halinde,
temsilci sanki yetkili bir temsilci durumunda hareket etmis gibi {iciincii kisiye verdigi zararlari
o0demek zorundadir. Eger lgciincii kisi temsilcinin yetki boslugunu biliyor veya bilmesi
gerekiyor idiyse bu kural uygulanmaz.

MADDE 3:205: MENFAAT CATISMASI

(1) Eger bir temsilci tarafindan yapilan bir sézlesme, temsilci hakkinda ticlincii sahsin
bildigi veya haberdar olmamasimnin miimkiin olmadig1 bir menfaat ¢atismasini i¢eriyorsa, temsil
edilen kisi Madde 4:112 ila 4:116 hiikiimlerine gore s6zlesmeyi iptal edebilir.

(2) Menfaat ¢atismasi su hallerde vardir:

(a) Temsilci, licilincii kisinin de temsilcisi olarak hareket ederse; veya
(b) Sozlesmeyi bizzat kendisi ile kendi hesabina yapmus ise.

(3) Bununla birlikte, temsil edilen kisi:

(a) Temsilciye muvafakat verdi ise veya temsilcinin bu sekilde hareket ettiginden
haberdar olmamas1 miimkiin degilse, veya

(b) Eger temsilci ona menfaat catigsmasini ifsa etmis ve temsil edilen makul bir siire
icinde buna itiraz etmemisse,

sOzlesmeyi iptal edemez.

MADDE 3:206: ALT TEMSILCILIK

Temsilcinin, kisisel niteligi olmayan ve bizzat yapmas1 hakli olarak ondan beklenmeyen
gorevleri ifa etmesi icin Ortiilii olarak alt temsilci tayin etme yetkisi vardir. Bu Kismin
kurallar1 alt temsilcilige uygulanir; alt temsilcinin kendisinin ve temsilcinin yetkisi
dahilindeki islemleri, temsil edileni ve tigiincii kisiyi dogrudan birbirine baglar.

MADDE 3:207: TEMSIL EDIiLEN KiSiNiN ONAYI

(1) Temsilci olarak hareket eden bir kisi yetkisiz ise veya yetkisinin diginda hareket
ederse, temsil edilen kisi temsilcinin islemlerini onaylayabilir.
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(2) Onaylama iizerine, temsilcinin igslemlerine diger kisilerin haklarina zarar vermeksizin
icazet verilmis olarak kabul edilir.

MADDE 3:208: YETKi TEYiDi HUSUSUNDA UCUNCU KiSININ HAKKI

Temsil edilenin beyanlar1 veya tutumu {giincii kisiye temsilcinin yaptigr isin yetkili bir
temsilci tarafindan yapildig1 inancini veriyorsa fakat {igiincii kisinin yetkilendirme hususunda
kuskusu varsa, temsil edilene yazili bir teyit génderebilir veya onun onaymu isteyebilir. Temsil
edilen kisi itiraz etmezse veya gecikmeksizin cevap vermezse, temsilcinin yaptigi islem icazet
verilmis olarak muamele goriir.

MADDE 3:209: YETKIiNiN SURESI

(1) Bir temsilcinin yetkisi tigiincii kisi asagidaki durumlar1 bilinceye veya bilmesi
gerekinceye kadar devam eder:

(a) Temsilcinin yetkisi temsil edilen, temsilci veya her ikisi tarafindan sona
erdirilmistir,

(b) Yapilmasi i¢in yetki verilen islemler tamamlanmistir, veya igslemlerin yapilmasi
icin verilen siire ge¢mistir; veya

(¢) Temsilci acze diismiistiir veya gercek kisi olan temsilci 6lmiistiir veya hacir altina
alinmistir, veya

(d) Temsil edilen aciz halindedir.

(2) Eger yetkinin sona erdigi, verildigi zamandaki gibi ayni usulle bildirilmis veya
yayinlanmis ise, yukaridaki (1) (a) paragrafina gore lciincli sahis tarafindan temsilcinin
yetkisinin sona erdiginin bilindigi kabul edilir.

(3) Bununla birlikte, temsilci temsil edilenin veya mirascilarmin menfaatlerini korumak
icin gerekli olan isleri ifa etmek i¢in makul olan siire i¢inde yetkisini muhafaza eder.

KISIM 3: Dolayh Temsil
MADDE 3: 301: TEMSILCiNIN ADINA HAREKET ETMEYEN ARACILAR

(1) Aracikisi eger:
(a) Temsil edilen bir kisinin emirlerine ve hesabina hareket ediyor fakat onun adma
hareket etmiyorsa; veya
(b) Temsil edilenin emirleri lizerine hareket ediyor fakat {iciincii kisi bunu bilmiyor
ve bilmesi i¢in de hi¢gbir neden yoksa, araci kisi ve ti¢lincii kisi birbirleriyle baglidirlar.
(2) Temsil edilen ve iiglincii kisi ancak 3:202’den 3:204’e kadar olan Maddelerde 6ne
stiriilen kosullar altinda birbirleriyle baghdirlar.

MADDE 3:302: ARACI KiSiNIN ACZE DUSMESi VEYA TEMSIL EDILENE KARSI ESASLI
ADEMI IFASI

Eger araci kisi acze diiserse veya temsil edilene karsi esasli bir ademi ifada bulunursa
veya ifa zamanindan once esasli bir ademi ifa olacagi agikga belli ise:

(a) Temsil edilenin talebi {izerine, araci kisi {i¢iincii kisinin adin1 ve adresini temsil
edilene bildirecektir; ve
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(b) Temsil edilen kisi, aract kisinin temsil edilen hesabina kazandigi haklar1 {i¢iincii
kisiye kars1 kullanabilir, tigiincii kisinin araciya kars1 ileri siirebilecegi def’1 hakk: saklidir.

MADDE 3:303: ARACI KiSiNIN Aczi VEYA UCUNCU KisiYE KARSI ESASLI ADEMI IFASI

Eger araci kisi acze diiserse veya liciincii kisiye karsi esasli bir ademi ifa icinde olursa
veya ifa zamanindan once esasli bir ademi ifa olacagi agikga belli ise:

(a) Ugiincii kisinin talebi {izerine araci, temsil edilen kisinin adm1 ve adresini {i¢iincii
kisiye bildirecektir; ve

(b) Uciincii kisi aractya karsi kullanabilecegi haklar1 temsil edilen kisiye karst da
kullanabilir, araciin ticiincii kisiye ve temsil edilenin araciya kars1 kullanabilecegi tiim def’ileri
saklidur.

MADDE 3:304: IHBAR ZORUNLULUGU

3:302 ve 3:303 Maddeleriyle verilen haklar, ancak bu haklar1 kullanma iradesi araciya ve
ficiincii kisiye veya temsil edilene usuliine gére ihbar edilirse kullanilabilir. Thbarm alinmasi
iizerine, tiglincii kisi veya temsil edilen araciya ifa i¢in artik talepte bulunma hakkini haiz olmaz.

BOLUM 4
GECERLILIK

MADDE 4:101: ELE ALINMAYAN HUSUSLAR
Bu Boliim kanuna, ahlaka aykirilik veya ehliyetsizlikten dogan gecersizligi ele almaz.
MADDE 4:102: BASLANGICTAKI IMKANSIZLIK

Bir sozlesme, sadece akdin yapildigi anda borcun imkénsiz olarak algilanmasi veya
taraflardan birinin sozlesmeyle ilgili olan mallar {izerinde tasarruf yetkisinin olmamasi
sebebiyle gecersiz sayilmaz.

MADDE 4:103: OLAY VE KANUN BAKIMINDAN ESASLI HATA

(1) Taraflardan biri sézlesmenin yapildig1 esnada mevcut olan olay veya kanun
bakimindan hata nedeniyle eger:
(a) (i) Hataya, diger tarafca verilen bilgi sebep olmus ise; yahut
(ii) Diger taraf hatay1 biliyor veya bilmis olmasi gerekiyor idiyse ve magdur
olan tarafi hata i¢inde birakmak iyiniyet gereklerine aykirilik teskil ediyorsa, veya
(iii) Diger taraf ayn1 hatay1 yapmis ise
ve
(b) Diger taraf, magdurun gercegi bilseydi soOzlesme i¢in taahhiit altina
girmeyecegini veya onu tamamen farkli sartlarla yapacagini biliyor veya bilmis olmasi
gerekiyor idiyse,
s0zlesmeye son verebilir.
(2) Bununla birlikte, taraflardan biri eger:
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(a) Hal ve sartlardan dolay1 onun hatasi affedilemez ise veya
(b) Hatanin riski goze alinmis veya hal ve sartlara gore bu riske onun tarafindan
katlanilmasi zorunlu ise
sO0zlesmeye son veremez.

MADDE 4:104: ILETMENIN DOGRU OLMAMASI

Bir beyanm ifadesinde veya naklinde yapilan bir yanlishik, beyan1 eden veya beyani
gonderen kisinin bir hatas1 olarak muamele goriir ve Madde 4:103 uygulanir.

MADDE 4:105: SOZLESMENIN UYARLANMASI

(1) Bir taraf hata nedeniyle sdzlesmeyi sona erdirme hakkina sahipse ve diger taraf ifaya
istekli ise veya sOzlesmenin ifas1 onu sona erdirme hakkini haiz olan tarafin anladigi sekilde
daha Onceden yerine getirilmisse, sdzlesme o tarafin anladig: sekilde yapilmis gibi kabul edilir.
Diger taraf sozlesmeyi sona erdirme hakkini haiz olan tarafin sézlesmeyi anladigr sekli
bildirmesinden sonra ve iptal ihbarindan 6nce ifa i¢in istekli oldugunu derhal bildirmeli veya
boyle bir ifay1 yerine getirmelidir.

(2) Boyle bir bildirimden veya ifadan sonra iptal hakki kaybedilir ve iptal i¢in yapilan
daha 6nceki ihbar gecersiz hale gelir.

(3) Her iki taraf ayn1 hatayr yapmigsa, mahkeme taraflardan birinin talebi iizerine, hata
meydana gelmeseydi nasil makul bir anlasma olacak idiyse s6zlesmeyi ona gore uyarlayabilir.

MADDE 4:106: DOGRU OLMAYAN BILGI

Diger tarafin verdigi yanlis bilgiye dayanarak bir sozlesme yapan taraf, bu bilgi Madde
4:103’e gore esasli bir hataya meydan vermese dahi, bilgiyi veren tarafin bu bilginin
dogruluguna inanmasi i¢in gerekcesi olmadik¢a, Madde 4:117 (2) ve (3) hiikkmii uyarinca
zararlari tazmin ettirebilir.

MADDE 4:107: HiLE

(1) Bir taraf, diger tarafin sz veya hareket seklinde hileli manevralar1 ile veya iyiniyet
kurallarina gore ifsa edilmesi gereken herhangi bir bilginin ifsa edilmemis olmasi seklinde
gerceklestirdigi temsil ile sozlesme yapmaya sevkedilmis olursa, sozlesmenin gecersizligini
ileri stirebilir.

(2) Bir tarafin temsilinde veya ifsa etmemesinde aldatma niyeti varsa hilelidir.

(3) Bir tarafin 6zel bilgiyi ifsa etmesinde aranan iyiniyetin tespitinde asagidaki durumlar
dahil tiim hal ve sartlar dikkate alinmalidir:

(a) Tarafin 6zel bir teknik bilgisinin olup olmadigy;

(b) Ilgili bilgiyi elde etmenin ona maliyeti;

(¢) Diger tarafin kendi hesabina bu bilgiyi makul olarak elde edip edemedigi, ve
(d) Bilginin diger taraf i¢in a¢ik 6nemi.
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MADDE 4:108: TEHDITLER

Bir taraf, diger tarafin yakin ve ciddi bir tehdit hareketiyle s6zlesme yapmaya sevkedildi
ise:

(a) Bu hareketin kendisi haksiz ise veya

(b) So6zlesmenin yapilmasini saglamak i¢cin onu kullanma haksiz ise,

hal ve sartlara gore ilk tarafin bagka makul bir ¢c6ziimii yoksa s6zlesmeyi feshedebilir.

MADDE 4:109: ASIRI FAYDALANMA VEYA HAKSIZ MENFAAT

(1) Bir taraf sozlesmenin yapilisi esnasinda asagidaki haller varitse sozlesmenin
gecersizligini ileri siirebilir:

(a) Diger tarafa kars1 bagimli bir durumda veya diger tarafla bir giiven iliskisinde
olma, iktisadi sikint1 ve acil ihtiyag¢ i¢inde olma, tedbirsiz, bilgisiz, tecriibesiz veya miizakere
kabiliyetinden yoksun olma, ve

(b) Diger tarafin bunu bilmesi veya bilmesinin gerekmesi ve sz konusu hal ve sartlarda
ve sozlesmenin amaci karsisinda agir haksizlikla ilk tarafin durumundan menfaat saglamasi veya
asir1 kazang saglamasi.

(2) Magdur tarafin talebi lizerine mahkeme, eger uygun bulursa, iyiniyet kurallarmin
icaplar1 takip edilseydi nasil bir anlagma yapilacak idiyse s6zlesmeyi ona gore uyarlayabilir.

(3) Asirt menfaat veya haksiz kazang nedeniyle iptal thbarini alan tarafin talebi iizerine
mahkeme, bu tarafin, thbar1 alinca derhal ve gonderen kisinin buna gore hareket etmesinden
once o tarafa onu bildirmesi kaydiyla so6zlesmeyi ayni sekilde uyarlayabilir.

MADDE 4:110: AYRICA MUZAKERE EDILMEMIS HAKSIZ SARTLAR

(1) Ayrica miizakere edilmeyen bir sart, iyiniyet kurallarinin icaplarina aykir1 olarak, o
tarafin zararma taraflarin sézlesmeden dogan hak ve borglarinda 6nemli 6lgiide dengesizlige
sebebiyet veriyorsa, sozlesmede ifa edilecek isin niteligini, sdzlesmenin diger tiim kosullarini ve
sozlesmenin yapildig1 esnadaki hal ve sartlar1 dikkate alarak taraflardan biri onu iptal edebilir.

(2) Bu Madde:

(a) Bir sart, agik ve anlasilabilir dilde olmak kaydiyla s6zlesmenin esasli bir
konusunu belirtirse, veya

(b) Bir tarafin borglarmin degeri diger tarafin bor¢larmin degeri ile
karsilastirildiginda uygunluk varsa,

uygulanmaz.

MADDE 4:111: UCUNCU SAHISLAR

(1) Taraflardan birinin, islemlerinden sorumlu oldugu veya bu tarafin rizasi ile sozlesme
yapilmasina istirak eden tiglincii kisi:
(a) Bilgi verirken bir hataya sebep olursa veya hatayr biliyor veya bilmesi
gerekiyorsa,
(b) Yanlis bilgi verirse,
(¢) Hile yaparsa,
(d) Tehdit ederse, veya
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(e) Asirt menfaat veya haksiz kazang saglarsa,
bu Bolimiin sundugu ¢oziimler ayni sartlarda bizzat ilgili tarafin tutum ve bilgisi gibi
kullanilabilir.
(2) Diger bir tigiincii kisi:
(a) Yanls bilgi verirse,
(b) Hile yaparsa,
(¢) Tehdit ederse, veya
(d) Asir1 menfaat veya haksiz kazang saglarsa,
bu Boliimdeki ¢oziimler eger taraf, ilgili olaylar1 biliyor veya bilmesi gerekiyor idiyse
veya iptal zamaninda sdzlesmeye uygun hareket etmemis ise kullanilabilir.

MADDE 4:112: iPTAL iHBARI
Iptalin diger tarafa ihbar edilmesi gerekir.
MADDE 4:113: SURELER

(1) Iptal ihbari, hal ve sartlar1 dikkate alarak iptal eden tarafin, ilgili olaylardan haberi
oldugu veya haberi olmas1 gerektigi veya serbest hareket edebildigi andan itibaren makul bir
stire i¢cinde teblig edilmelidir.

(2) Bununla birlikte, taraflardan birinin bir sarti ileri slirmesinden sonra, diger taraf
makul bir siirede iptal ihbarinda bulundugu takdirde, bu 6zel sartin iptalini Madde 4:110
uyarinca isteyebilir.

MADDE 4:114: TEYIiT

Eger bir sozlesmeyi iptale yetkili olan taraf, iptal sebebini 6grendikten veya serbestge
hareket etme yetenegine kavustuktan sonra, agikga veya Ortiilii olarak onu teyit ederse,
s0zlesmenin iptalinden mahrum kalir.

MADDE 4:115: IPTALIN HUKMU

Iptal iizerine her iki taraf sdzlesme ile temin ettigi ne varsa, kendi aldigmi da geri vermek
kaydiyla, onun iadesini isteyebilir. Herhangi bir sebeple aynen iade miimkiin olmazsa, almanin
degeri ne ise onun i¢in makul bir bedel 6denmelidir.

MADDE 4:116: KisMi iPTAL

Eger bir iptal sebebi, bir sozlesmenin sadece bazi sartlarin1 bozuyor ise, sézlesmenin geri
kalan hiikiimlerini muhafaza etmek makul goriilmedikge, iptal o sartlarla smirli olur.

MADDE 4:117: ZARARLAR

(1) Bu Boliim geregince bir sdzlesmeyi iptal eden taraf, diger tarafin hatayi, hileyi, tehdidi
veya asirl yararlanmay1 veya haksiz kazanci bilmis olmasi1 veya bilmesi gerektigi kaydiyla,
so0zlesmeyi yapmamis olsaydi hangi durumda olacak idiyse, diger taraftan maddi tazminat elde
edebilir.
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(2) Bu Boliim hiikiimlerine gore bir taraf sozlesmeyi iptal etme hakkini haiz fakat bu
hakkini kullanmamis veya 4:113 veya 4:114 Maddelerinin hiikiimlerine gore hakkini kaybetmis
ise, paragraf (1)’e tabi olmak kaydiyla hata, hile, tehdit veya asir1 menfaat veya haksiz kazancin
sebebiyet verdigi zararlarla smirli olan zararlarimi isteyebilir. Taraf Madde 4:106 hiikkmii
anlaminda yanlis bilgi nedeniyle yanlis yonlendirilmis ise zararlar i¢in ayn1 tedbir uygulanar.

(3) Diger hususlarda, zararlar uygun uyarlamalarla Bolim 9, Kisim 5’in ilgili
hiikiimlerine gore karsilanir.

MADDE 4:118: MURACAAT YOLLARININ HARiIC TUTULMASI VEYA SINIRLANDIRILMASI

(1) Taraflar, hileyi, tehdidi ve asir1 menfaati veya haksiz kazanci yasaklayan miiracaat
yollarmi, ayrica miizakere edilmemis haksiz bir sartin iptal hakkin1 da hari¢ tutamaz veya
smirlayamazlar.

(2) Taraflar iyiniyet kurallarma aykir1 diigmedik¢e, hata ve yanlis bilgiye dayali yaptirim
uygulamalarmi harig tutabilir veya smirlandirabilirler.

MADDE 4:119: ADEMi iFA HALINDE ACIK OLAN BASVURU YOLLARI

Bu Boliimiin kendisine sundugu miiracaat yollarindan birine basvurma hakk1 olan taraf,
ademi ifaya dayanma yoluna imkan veren hal ve sartlarda, bu yollardan istedigi birini
secebilir.

BOLUM 5
YORUM

MADDE 5:101: YORUMUN GENEL KURALLARI

(1) Kelimelerin lafz1 farkl olsa bile bir sézlesme taraflarin miisterek niyetlerine gore
yorumlanmalidir.

(2) Eger bir taraf¢ca sozlesmenin 6zel bir anlama geldigi ispat edilmis ise ve diger tarafin
sozlesmenin yapildig1 swrada ilk tarafin bu niyetinden haberdar olmamasi miimkiin degilse,
sOzlesme ilk tarafin anladig1 gibi yorumlanmalidir.

(3) Eger bir niyet (1) veya (2) fikra hiikiimlerine gore tespit edilemezse, s6zlesme ayni
sartlarda bulunan makul kisilerin taraf olarak ona verebilecegi anlama gore yorumlanmalidir.

MADDE 5:102: iLGiLi HAL VE SARTLAR

S6zlesmenin yorumlanmasinda, 6zellikle su hususlara dikkat edilmelidir:

(a) Ik miizakereler dahil, sozlesmenin yapildig1 hal ve sartlar;

(b) So6zlesmenin yapilmasindan sonra olsa bile taraflarin tutumu;

(¢) Sozlesmenin niteligi ve amaci;

(d) Taraflarin benzer maddelere dair daha 6nce yaptigr yorum ve kendi aralarinda tespit
ettikleri uygulamalar;

(e) Ilgili faaliyet dalinda terimlere ve ifadelere miistereken verilen anlam ve daha dénceden
kabul edilmis olabilen benzer maddelerin yorumu;

(f) Gelenekler ve
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() lyiniyet kurallar:.
MADDE 5:103: ALEYHE YORUM KURALI

Ayr1 ayr1 miizakere edilmemis bir s6zlesme maddesinin anlami hakkinda bir kusku oldugu
takdirde, o maddeyi temin eden tarafin aleyhine bir yorum tercih edilmelidir.

MADDE 5:104: MUZAKERE EDiLMiS MADDE TERCIiHi

Ayr1 ayr1 miizakere edilmis olan maddeler miizakere edilmemis olanlara tercih edilirler.
MADDE 5:105: SOZLESMENIN TUMUNE ILGIiDE BULUNMA

Maddeler, i¢inde yer aldig1 sozlesmenin tiimiiniin 15181 altinda yorumlanirlar.

MADDE 5:106: FAYDALI YORUM

Sozlesmenin maddelerini hukuki veya gegerli kilan yorum, onlar1 hukuka aykir1 veya
gecersiz kilan yoruma tercih edilmelidir.

MADDE 5:107: DiLL. FARKLILIKLARI

Bir s6zlesme iki veya daha ¢ok dilde yazilmis fakat onlardan hig¢birinin tstiinliigii beyan
edilmemis ise, diller arasinda aykirilik varsa, sézlesmenin orijinalinin yazildig1 dile gore
yapilan yorum tercih edilir.

BOLUM 6
KAPSAMLAR VE HUKUMLER

MADDE 6:101: AKDi YUKUMLULUK DOGURAN BEYANLAR

(1) Sozlesmenin yapilmasindan once veya sozlesmenin yapilisi esnasinda taraflardan

birinin beyani, hal ve sartlara gore diger tarafin onu bu sekilde anlamis olmasi ve 6zellikle:
(a) Diger taraf icin bu beyanin goriinen 6nemi;
(b) Beyanm ticari hayatin sartlarinda yapilip yapilmadiginin bilinmesi hususu;
(¢) Taraflarn ilgili konudaki uzmanhgi,

dikkate alindiginda, akdi bir vecibenin dogumuna meydan vermis olarak kabul edilir.

(2) Eger taraflardan biri, profesyonel bir tedarik¢i ise sdzlesmenin yapilmasindan 6nce
hizmetleri, mallar1 veya diger mameleki pazarlarken veya ilan suretiyle tanitirken veya herhangi
bir sekilde onlarin kalitesi veya kullanilmasina dair bilgi verirken, diger taraf bunlarin dogru
olmadigini biliyor veya bilmesi gerekiyorsa, onun beyanlar1 akdi vecibeleri meydana getirmis
sayilir.

(3) Profesyonel bir tedarik¢i i¢in ilan veren, mal veya hizmetleri veya diger mameleki
pazarlayan veya ticari i§ zincirinin daha iist kaynagma yerlesmis bir kisinin ayni bilgileri ve
diger taahhiitleri, tedarik¢inin bu bilgileri veya taahhiitleri bilmedigi veya bilmesi i¢in
sebeplerin olmadig tespit edilmedikce, tedarik¢inin akdi vecibelerini meydana getirmis sayilir.
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MADDE 6:102: ORTULU BORCLAR

Acik sartlara ilave olarak bir s6zlesme asagidaki hususlardan dogan ortiilii sartlar1 da
icerebilir:

(a) Taraflarin niyeti,

(b) Sozlesmenin niteligi ve amaci, ve

(¢) lyiniyet.

MADDE 6:103: MUVAZAA

Taraflar, aralarindaki gercek anlagmay1 gizleyen goriiniirde bir anlasma yaptiklar: zaman,
taraflar arasindaki ger¢ek anlasma oncelikli olur.

MADDE 6:104: FiYAT TESPIiTi

So6zlesme, fiyat1 veya onun belirlenme usuliinii tespit etmemis ise, taraflar makul bir fiyat
iizerinde mutabik kalmis sayilir.

MADDE 6:105: TARAFLARDAN BiRiNiN TEK YANLI TESPITi

Sozlesmede fiyatin veya herhangi bir akdi sartin tek tarafli olarak tespit edilmesi
durumunda, bu tespit acik¢a gayrimakul ise, aksine bir hiikiim olsa da, makul bir fiyat veya
bagka bir sart ikame edilir.

MADDE 6:106: UCUNCU KiSi TARAFINDAN TESPIT

(1) Fiyat veya herhangi bir akdi sart, {iglincii bir kisi tarafindan belirlenecekse ve o kisi
bunu belirleyemezse veya belirlemek istemezse, taraflarin onlar1 belirlemek {izere onun yerine
bagka bir kisiyi atamas1 konusunda mahkemeye yetki verdigi farz edilir.

(2) Eger fiyat veya akdi bir sart, iiglincli bir kisi tarafindan agik¢ca makul olmayan bir
sekilde tespit edilmis ise, makul bir fiyat veya sart ikame edilir.

MADDE 6:107: MEVCUT OLMAYAN BiR ETKENE ATIFTA BULUNMA

Mevcut olmayan veya varligi sona eren veya ulasilamayan bir etkene atifta bulunarak
belirlenecek bir fiyat veya herhangi bir akdi sart olursa, en yakin olan etken ikame edilecektir.

MADDE 6:108: iFA KALITESI

Sozlesme, kaliteyi 6zel olarak belirtmediyse bor¢lu en azindan ortalama bir kalitenin
ifasin1 teklif etmelidir.

MADDE 6:109: BELiRSiZ SURELI SOZLESME

Taraflardan her biri belirsiz siireli bir s6zlesmeyi, makul bir ihbar siiresi vermek suretiyle
sona erdirebilir.
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MADDE 6:110: UCUNCU Kisi LEHINE SART

(1) Taraflarca akdi bir vecibenin ifasini talep etme hakki tigiincii bir kisiye tanindig1 veya
bu kayit s6zlesmenin amacindan veya olaym hal ve sartlarindan anlasildig1 zaman, ti¢lincii kisi
ifay1 zorlamak icin yetkilendirilmis olur. Anlasma yapildig1 anda icilincli kisinin kimligini
saptamak gerekli degildir.

(2) Eger iiclinci kisi ifa hakkindan vazgecerse, o hak ona hi¢ verilmemis farzedilir.

(3) Kendisine vaadde bulunulan kisi, vaad edene bir ihbar gondererek ifa hakkindan
tiglincii sahs1 mahrum birakabilir, ancak:

(a) Hakkinin gayrikabili rucii oldugu konusunda kendisine vaadde bulunulan kisi
tarafindan, {igiincii sahsa bir bildiri yapilmasi, veya

(b) Vaad eden veya kendisine vaadde bulunulan kisinin ii¢iincii kisiden bu hakki
kabul ettigine dair ithbar almas1 durumlar1 saklidir.

MADDE 6:111: HAL VE SARTLARIN DEGiSMESi

(1) Bir taraf, ifa maliyetinin artmasi1 veya karst edimin degerinin azalmasi nedeniyle ifa
daha pahaliya mal olsa bile, kendi vecibelerini yerine getirmek zorundadir.

(2) Bununla birlikte, hal ve sartlarin de§ismesi sebebiyle sdzlesmenin ifasi taraflardan
biri i¢in asir1 maliyetli olursa, taraflar sozlesmenin uyarlanmasi hususunda miizakere yapmak
veya sozlesmeyi feshetmek zorundadir. Su sartla ki:

(a) Hal ve sartlarin degismesi sdzlesmenin yapilisindan sonra meydana gelmis,

(b) So6zlesmenin yapilist zamaninda hal ve sartlarin degismesi olasiligr makul olarak
hesaba katilamamus, ve

(¢) Sozlesme geregince magdur tarafin hal ve sartlarin degismesi riskine katlanmasi
talep edilemez olmalidir.

(3) Eger makul bir siire iginde taraflar bir anlasmaya varmamis ise, mahkeme:

(a) Belli bir tarihte ve sartlarda sdzlesmeye son verebilir; veya
(b) Hal ve sartlarin de§ismesinden dogan kar ve zararlar1 dogru ve hakkaniyete
uygun bigimde, taraflar arasinda dagitmak suretiyle s6zlesmeyi uyarlayabilir.

Mahkeme, her iki halde de iyiniyete aykir1 olarak miizakere yapilmasmin reddedilmesi
veya miizakerelerin kesilmesinin bir tarafa vermis oldugu zarar nedeniyle tazminata
hiikmedebilir.

BOLUM 7
iFA

MADDE 7:101: iFA YERI

(1) Eger akdi bir vecibenin ifa yeri sozlesme ile tespit edilmemis veya sozlesmeden
belirlenemiyorsa, ifa yeri:
(a) Para borglarinda, s6zlesmenin yapildigi zamanda alacaklinin igyeri,
(b) Para borcu disindaki borglarda, s6zlesmenin yapildigi zamanda bor¢lunun igyeri
olacaktr.
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(2) Eger bir taraf birden ¢ok isyerine sahipse, bundan 6nceki paragrafta amaglanan isyeri,
s0zlesmenin yapilis1 zamaninda taraflarca bilinen veya miisahade edilen hal ve sartlar dikkate
alinarak sozlesme iliskisine en yakin olanidir.

(3) Eger taraflardan birinin igyeri yoksa, mutad meskeni onun isyeri olarak igsleme tabi
tutulur.

MADDE 7:102: iFA ZAMANI

Bir taraf ifasint:

(1) Eger sozlesmeyle bir tarih tespit edilmisse veya sézlesmeden tespit edilebilirse o
tarihte;

(2) Eger siire tespit edilmis veya sozlesmeden tespit edilebilir ise, olayin hal ve sartlar1
diger tarafin belirli bir tarihi sectigini gostermedikge, bu siire icinde herhangi bir zamanda;

(3) Diger hallerde, s6zlesmenin yapilmasindan sonra makul bir siire i¢inde,

yerine getirmelidir.

MADDE 7:103: ERKEN iFA

(1) Bir taraf, teklifin kabuliiniin kendi menfaatlerine haksiz bir sekilde zarar vermemesi
durumu harig, vadesinden dnce yapilan bir ifa teklifini reddedebilir.

(2) Bir tarafin erken ifay1 kabul etmesi, kendi yiikiimliiliigiiniin ifas1 i¢in tespit edilen
tarih tizerine etki etmez.

MADDE 7:104: irA EMRI

Hal ve sartlar aksini gostermedikge, taraflar ifalarii eszamanli olarak yerine getirilebildigi
Ol¢tide, onlar1 eszamanl olarak yerine getirmek zorundadir.

MADDE 7:105: SECIMLIK irFA

(1) Hal ve sartlar aksini isaret etmedikce, secimlik ifalardan biri ile yiikiimliiliikten
kurtulma halinde, se¢im ifay1 yapacak tarafa aittir.
(2) Sozlesmenin tespit ettigi zamanda se¢im yapmakla zorunlu olan bir taraf, bunu
yapmazsa, bu durumda:
(a) Eger secimde gecikme esash ise se¢im hakki diger tarafa geger;
(b) Eger gecikme esash degilse, diger taraf makul uzunlukta ilave bir siire tespitini
iceren bir ithbar gonderebilir. Taraf bu siire icinde se¢imini yapmak zorundadir. Taraf se¢imini
yapmadig1 takdirde segme hakki diger tarafa geger.

MADDE 7:106: UCUNCU BiR Kisi TARAFINDAN iFa

(1) Alacakli, sozlesmenin sahsa bagli ifayr ongormesi durumu hari¢, tglincii kisi
tarafindan yapilan ifay1 reddedemez:
(a) Ucgiincii kisi bor¢lunun muvafakati ile hareket ederse; veya
(b) Ucgiincii kisinin ifada hukuki bir menfaati varsa ve bor¢lu ifay1 yerine getirmede
basarisiz olursa veya bor¢lunun ifay1 zorunlu oldugu siirede yapmayacagi agikga belli ise.
(2) Ugiincii kisi tarafindan paragraf 1’e gdre yapilan ifa bor¢luyu borgtan kurtarir.
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MADDE 7:107: ODEME SEKLI

(1) Vadesi gelen paranin 6denmesi, is hayatinin normal akis1 esnasinda kullanilan
herhangi bir 6deme araci ile yapilabilir.

(2) Bir alacakli, sozlesmeye gore veya kendi istegi ile bir ¢ek veya diger bir 6deme emri
veya 0deme taahhiidiinii kabul ederse, sadece o sartla kendisine 6deme yapilmasmi kabul
edecegi farz edilir. Alacakli, 6deme emri veya taahhiit yerine getirilmezse ancak o takdirde esas
borcu takip edebilir.

MADDE 7:108: ODEME PARASI

(1) Taraflar 6demenin sadece belli bir para ile yapilmasini kararlastirabilirler.

(2) Boyle bir anlagsmanin olmamasi halinde, 6deme yerinin parasindan baska bir para ile
ifade edilen bir miktar para, 6deme yerinde, 6deme zamaninda cari olan kura gore o yerin
parasi ile 6denebilir.

(3) Borglu, bir onceki paragraftaki durumun s6z konusu oldugu hallerde borcunu
vadesinde 6demezse, alacakli 6deme yerindeki para ile 6deme yerinde 6demenin yapilacagi
zamandaki veya ilk vade zamanindaki cari olan kura gére 6deme yapilmasini isteyebilir.

MADDE 7:109: IFANIN MAHSUP SIRASI

(1) Bir taraf ayni cinsten bir¢ok borcu yerine getirmek zorunda olur ve teklif edilen ifa
onlarm tiimiinden kurtulmaya yetmezse, bu durumda, paragraf (4) hikkmii sakl kalmak iizere,
ilgili taraf kendi ifasin1 yapma aninda 6demeyi hangi borca mahsup ettigini beyan eder.

(2) Borglu boyle bir beyanda bulunmazsa, alacakli makul bir zaman iginde, 6demeyi
sectigi bir borcundan mahsup edebilir. Bu se¢imden bor¢luyu haberdar edecektir. Bununla
birlikte, borca dair boyle herhangi bir mahsup:

(a) Borcun heniiz vadesi gelmemis, veya
(b) Borg yasal degilse, veya
(¢) Borg ihtilafli ise,

gecersizdir.

(3) Her iki tarafca boyle bir mahsup yoksa, paragraf (4) hiikmii sakli kalmak {izere ifa,
asagida belirtilen siralama kriterlerinden birini karsilayan yiikiimliiliige tahsis olunur:

(a) Vadesi gelmis veya vadesi gelecek ilk borg;
(b) Alacaklinin en az giivende oldugu borg;

(¢) Borglu icin en agir olan borg;

(d) Ilk dogan borg.

Eger yukaridaki kriterlerden hicbiri uygulanmaz ise, mahsup tiim borglara orantili olarak
yapilir.

(4) Bir para borcu halinde, alacakli farkli bir mahsup yapmadikga, bor¢lu tarafindan
yapilan bir 6deme Once masraflara, ikinci olarak faize ve {i¢iincii olarak ana paraya mahsup
edilir.
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MADDE 7:110: MALIN KABULUNUN REDDI

(1) Paradan baska mallarin zilyetligi kendisine birakilan taraf, diger tarafin mali
reddetmesi veya onu tekrar almamasi nedeniyle, onlarin korunmasini ve muhafazasini temin
etmek i¢in makul adimlar1 atmak zorundadir.

(2) Maln zilyetligi kendisine birakilan taraf, asagidaki hallerde;

(a) Diger tarafin hesabina mallarin makul sartlarda muhafazasi i¢in tutulan tigiincii bir
kisiye malin tevdii ve bunu diger tarafa bildirmek suretiyle; veya

(b) Diger tarafa bildirdikten sonra, makul sartlarda mali satarak satistan gelen net
geliri ona 6demek suretiyle,

teslim veya 1ade ylkiimliliigiinden kurtulabilir.

(3) Bununla birlikte, mal kisa zamanda bozulacak ise veya onun muhafazasi makul
olmayan derecede pahali ise, taraf onu elden ¢ikarmak i¢in makul adimlar1 atmak zorundadir.
Teslim veya iade ylikiimliiliigiinden, satistan elde edilen net kar1 diger tarafa 6demek suretiyle
kurtulabilir.

(4) Malm zilyedi, makul olarak yaptig1 tiim masraflarinin 6denmesini isteme veya onun
satisindan dogan parayi tutma hakkini haizdir.

MADDE 7:111: BiR MikKTAR PARANIN KABUL EDILMEMESI

Alacakli, borglu tarafindan usuliine gore teklif edilen bir miktar paray1 kabul etmediginde
bor¢lu, alacakliya haber verdikten sonra parayi, ddemenin yapilacagi yerin kanununa gore
alacaklinin emrine tevdi ederek 6deme borcundan kurtulur.

MADDE 7:112: iFA MASRAFLARI

Taraflardan her biri, bor¢larmin ifasi i¢in yaptig1 masraflara kendi katlanir.

BOLUM 8
ADEMI iFA VE GENEL OLARAK BASVURU YOLLARI

MADDE 8:101: ALACAKLININ YARARLANDIGI YOLLAR

(1) Bir taraf sozlesmeden dogan bir ylkiimliligiinii yerine getirmezse ve bu yerine
getirmeme Madde 8:108 hiikmiine gore mazur goériilemezse, zarara ugrayan taraf Boliim 9°da
ongoriilen yollardan herhangi birine basvurabilir.

(2) Borglu, Madde 8:108°de diizenlenen muafiyetten yararlaniyorsa alacakli, Boliim 9°da
ongoriilen yollardan aynen ifa ve maddi tazminat talepleri harig, herhangi birine bagvurabilir.

(3) Taraflardan biri, diger tarafin ademi ifasina kendisi sebep olursa, Boliim 9°da ileri
siiriilen yollardan higbirine miiracaat edemez.

MADDE 8:102: COZUMLERIN BIRARAYA GETIRILMESI

Birbirine uymayan ¢oziimler biraraya getirilebilir. Ozellikle, taraflardan biri baska bir
¢Ozlim yoluna bagvurdugu takdirde, maddi tazminat isteme hakkindan mahrum kalmaz.
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MADDE 8:103: ESASLI ADEMI IFA

S6zlesmeye gore bir borcun ademi ifasi eger:

(a) Borca siki sikiya uyma, sozlesmenin esasini teskil ederse; veya

(b) Borglunun bu sonucu 6ngdrmedigi veya hakli olarak dngdéremedigi durum disinda,
ademi ifa alacakliy1 sozlesmeden bekledigi haktan mahrum birakirsa; veya

(¢) Ademi ifa kasith olur ve alacakliya diger tarafin gelecekte ifasina glivenemeyecegi
Inancini verirse,

esashdir.

MADDE 8:104: BORCLU TARAFINDAN DUZELTME

Sundugu ifas1 sdzlesmeye uymadigi icin diger taraf¢a kabul edilmeyen miisterek akit, ifa
zamani heniiz dolmadan veya gecikme esasl bir ademi ifa teskil etmeden yeni ve sozlesmeye
uygun bir ifa sunabilir.

MADDE 8:105: iFA TEMINATI

(1) Miisterek akidin esash bir ademi ifasinin olacagina hakli olarak inanan taraf, gerekli
ifa icin uygun bir teminat isteyebilir ve bu arada hakli inanc1 devam ettigi siirece kendi
yiikiimliiliiklerinin ifasini askiya alabilir.

(2) Bu teminat makul bir siire icinde temin edilmezse, onu talep eden taraf, diger tarafin
esasli ademi ifasmin hald devam edecegine hakli olarak inanirsa, gecikmesizin feshi ihbar
etmek kaydiyla s6zlesmeyi feshedebilir.

MADDE 8:106: iFa iCiN ILAVE SURE TESPIT BiLDIiRiMi

(1) Her ademi ifa halinde, magdur taraf diger tarafa bir bildiriyle ifa icin ilave bir siire
verebilir.

(2) Magdur taraf ilave siire boyunca, kendi ylikiimliiliikklerinin ifasin1 askiya alabilir ve
tazminat isteyebilir fakat baska herhangi bir yola miiracaat edemez. Eger diger taraftan bu siire
icinde ifa edemeyecegine dair bir bildiri alirsa veya bu siire sonunda gereken ifa yerine
getirilmemis ise, magdur taraf Boliim 9°da mevcut olan yollardan herhangi birine miiracaat
edebilir.

(3) ifada esasli olmayan bir gecikme halinde, magdur taraf makul uzunlukta ilave bir
siire tespit eden bir bildiri vermis ise, bildiri siiresinin sonunda sdzlesmeye son verebilir.
Magdur taraf bildirisinde, diger taraf bildiriyle tespit edilen siire i¢inde ifay1 yerine getirmezse
s0zlesmenin kendiliginden son bulacagini sart kosabilir. Belirtilen bu siire ¢ok kisa ise,
magdur taraf sozlesmeyi feshedebilir veya duruma gore sadece bildiri anindan belli bir siire
gectikten sonra s6zlesme kendiliginden son bulabilir.

MADDE 8:107: BASKASINA YAPTIRILAN IFA

So6zlesmenin ifasini bagka bir kigiye tevdi eden bir taraf ifadan sorumlu olarak kalir.
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MADDE 8:108: BiR ENGELE BAGLI MAZERET

(1) Bir taraf, ademi ifasmin kendi kontrolii disinda bir engel nedeniyle meydana geldigini
ve sOzlesmenin akdi zamaninda hakli olarak bu engeli beklemedigini veya onu dnleyemedigini
veya bu engelin veya sonuglarinin {istesinden gelemedigini ispat ederse, ademi ifas1t mazur
goriilir.

(2) Engel sadece gegcici ise engelin mevcut oldugu siire esnasinda, bu Madde ile 6ngoriilen
mazeret kabul edilir. Bununla birlikte, gecikme esash bir ademi ifa ile esdeger olursa, alacakl
onu boyle muameleye tabi tutabilir.

(3) ifay1 yerine getirmeyen taraf, ifa engelini ve onun kendi ifa kabiliyetine etkisini, bu
hal ve sartlar1 bildigi veya bilmesi gerektiginden sonra makul bir siire i¢inde diger tarafa
bildirmek zorundadir. Diger taraf, boyle bir bildirinin yapilmamis olmasi nedeniyle meydana
gelen herhangi bir zararin tazminine hak kazanir.

MADDE 8:109: BASVURU YOLLARINI HARIC TUTAN VEYA SINIRLAYAN SART

Hari¢ tutma veya sinirlama iyiniyet ve hakkaniyetin icaplarina aykir1 olmadikca, ademi
ifa i¢in bagvuru yollar1 hari¢ tutulabilir veya sinirlanabilir.

BOLUM 9
ADEMI IFA HALINDE CESITLI YOLLAR

KISIM 1: ifa Hakki

MADDE 9:101: PARASAL BORCLAR

(1) Alacakli, alacagi olan parayi elde etme hakkini haizdir.

(2) Alacakli heniiz kendi yiikiimliiliiglinii yerine getirmemis ise ve bor¢lunun ifayi
almayacag1 agikca belli ise, alacakli buna ragmen kendi ifasini yerine getirme islemini
yiiriitebilir ve sozlesme geregince bor¢lu olunan herhangi bir bedeli:

(a) Cok gayret sarfetmeden veya masraf yapmadan makul bir ikame miizakeresi
yapmadikc¢a; veya
(b) Hal ve sartlarda ifa gayr1i makul olmadikca,
tahsil ettirebilir.

MADDE 9:102: PARASAL OLMAYAN BORCLAR

(1) Ayipl bir ifanin diizeltilmesi dahil, magdur taraf paradan bagka bir borcun ayni ifasini
isteme hakkini haizdir.
(2) Bununla birlikte:
(a) Ifa hukuka aykir1 veya imkansiz ise; veya
(b) Ifa borglu i¢in makul olmayan gayret ve masrafa sebep olursa; veya
(c) Ifa, sahsi hizmet veya calismay1 iceriyorsa veya sahsi iliskilere dayaniyorsa,
veya
(d) Magdur taraf ifay1 baska bir kaynaktan makul olarak temin edebilirse,
ayni ifa elde edilemez.
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(3) Magdur taraf, ademi ifay1 6grendigi veya 6grenmis olmasi gerektigi andan sonra,
makul bir siire icinde ayni ifay1 talep etmezse ifa hakkini kaybeder.

MADDE 9:103: TAZMINAT HAKKININ MUHAFAZA EDILMESI

Bu Kisma gore ifa hakkinin hari¢ tutulmasi, zararlar icin maddi tazminat talep etme
hakkina engel teskil etmez.

KISIM 2: ifanin Askiya Ahnmasi

MADDE 9:201: IFAYI ASKIYA ALMA HAKKI

(1) ifasini diger tarafla eszamanli olarak veya diger taraftan sonra yerine getirmek zorunda
olan bir taraf, miisterek akit ifasin1 yerine getirmedikce veya ifasii sunmadikga, hal ve sartlarin
hakli buldugu 6l¢gtide kendi ifasii tamamen veya kismen askiya alabilir.

(2) Taraflardan biri, diger tarafin borcunun vadesi geldiginde ademi ifa i¢inde olacagi
acikca belli ise, kendi ifasin1 ayn sekilde askiya alabilir.

KISIM 3: Sozlesmenin Feshi

MADDE 9:301: SOZLESMEYi FESHETME HAKKI

(1) Bir taraf, diger tarafin ademi ifas1 esasl ise sdzlesmeyi feshedebilir.
(2) Gecikme halinde, magdur taraf da ayni sekilde Madde 8:106 (3) hiikkmiine gore
s0zlesmeyi feshedebilir.

MADDE 9:302: KISIMLAR HALINDE iFA EDILECEK SOZLESME

Eger sozlesme ayr1 boliimler halinde ifa edilecek ise ve bir Boliime iliskin olan mukabil eda
yerine getirilmezse, burada bir esasli ademi ifa mevcut olur; alacakli, bu Kismin ilgili boliime
iliskin olarak kendisine tanidig1 veya sundugu kismi feshetme hakkini kullanabilir. Eger ademi
ifa s0zlesmenin tlimiine gore esasli ise, ancak o zaman, s6zlesmenin tiimiinii feshedebilir.

MADDE 9:303: FESiH IHBARI

(1) Bir tarafin sdzlesmeyi feshetme hakki diger tarafa yapilan bir ihbar ile kullanilir.

(2) Alacakli, ademi ifay1 bildigi veya bilmesi gerektigi zamandan itibaren makul bir siire
icinde ihbar etmedikce s6zlesmeyi feshetme hakkini kaybeder.

(3) (a) Ifa vadesinde sunulmamis ise, alacakli teklif yapilmadan &nce fesih ihbarinda
bulunmak zorunda degildir. Alacakli gecikmis ifa teklifi halinde, ifa teklifini 6grendigi veya
ogrenmesi gerektigi zamandan itibaren makul bir siire i¢inde ihbar etmemis ise sdzlesmeyi fesih
hakkin1 kaybeder.

(b) Bununla birlikte, eger ihbar etmemisse alacakli, bor¢lunun ifayr makul bir siire
icinde hala sunma niyetinde oldugunu biliyor veya bilmesi i¢in sebebi de varsa ve haksiz
bicimde diger tarafa ifay1r kabul etmeyecegine dair ihbarda bulunmamis ise, diger taraf
gercekten makul zaman iginde ifay1 sunarsa alacakli, fesih hakkini kaybeder.
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(4) Eger bir taraf tam ve devamli bir engel nedeniyle Madde 8:108 uyarinca mazeretli
ise, sozlesme kendiliginden ve engelin dogdugu anda ihbara gerek kalmadan sona ermis olur.

MADDE 9:304: ONCEDEN BELLi OLAN ADEMI IFA

Bir tarafca ifa i¢in gereken zamandan 6nce, onun tarafindan esasl bir ademi ifanin olacagi
acikca belli ise, diger taraf s6zlesmeyi feshedebilir.

MADDE 9:305: GENEL OLARAK FESHIN SONUCLARI

(1) Sozlesmenin feshi, her iki tarafin ilerideki ifay1 yerine getirme ve kabul etme
yiktiimligiinii ortadan kaldirir fakat 9:306 ila 9:308 Maddeleri sakli kalmak iizere, taraflarin
fesih zamanina kadar meydana gelen hak ve sorumluluklarina etkili olmaz.

(2) Fesih, ihtilaflarin halledilmesi i¢in sozlesmede yer alan herhangi bir hilkkmii veya
fesihten sonra bile hiikiim tesis edecek diger tiim maddeleri etkilemez.

MADDE 9:306: BiR MALIN DEGER KAYBI

Sozlesmeyi fesheden taraf, daha O6nce miisterek akidinden aldigi mali, eger bu mal
miisterek akidin ademi ifas1 nedeniyle esasli bir deger kaybina ugramis ise muhafaza etmeyi
reddedebilir.

MADDE 9:307: ODENEN PARANIN GERi ALINMASI

Sozlesmenin feshi lizerine bir taraf, ifa icin onceden 6dedigi parayi, ifayr almamis veya
hakli olarak reddetmis olmasi1 halinde geri alabilir.

MADDE 9:308: MALIN GERi ALINMASI

Sozlesmenin feshi iizerine, iade edilebilen bir mal temin etmis ve parasini veya yerine
baska bir kars1 edimi almamis olan taraf, malin iadesini isteyebilir.

MADDE 9:309: GERi ALINAMAYAN iFA KARSILIGI

Sozlesmenin feshi lizerine parasmni veya diger karsi edimini almayan ve geri alinmasi
miimkiin olmayan bir ifay1r temin eden taraf, diger tarafa temin ettigi ifanm, o tarafa
kazandirdig1 degeri icin makul bir bedel isteyebilir.

KISIM 4: Fiyat indirimi

MADDE 9:401: FivAT INDIRME HAKKI

(1) Sozlesmeye uygun olmayan bir ifa teklifini kabul eden bir taraf fiyati indirebilir. Bu
indirim, teklif anindaki ifa degeri ile o anda uygun bir ifa teklifinin degeri arasindaki farkla
orantilidir.

(2) Bundan 6nceki paragraf uyarinca fiyati indirmeye hakki olan ve daha 6nce indirilmis
fiyattan fazla 6deme yapmis olan taraf, diger taraftan bu fazlaliligin iadesini talep edebilir.
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(3) Fiyat1 indiren taraf, ifanin degerindeki azalma i¢in tazminat isteyemez fakat bu
Boliimiin 5. Kismina gore geri alabilir oldugu 6lciide katlandigi tiim diger zararlar1 igin
tazminat isteme hakkini muhafaza eder.

KISIM 5: Maddi Tazminat

MADDE 9:501:MADDi TAZMINAT HAKKI

(1) Borglu tarafin Madde 8:108 hiikmiine gére mazur goriilmeyen ademi ifasinin sebep
oldugu zarar i¢in, magdur tarafin maddi tazminat isteme hakki vardir.
(2) Maddi tazminatin talep edilebilecegi zararlar sunlar1 kapsar:
(a) Parasal olmayan zararlar, ve
(b) Makul olarak ileride meydana gelebilecek zararlar.

MADDE 9:502: GENEL OLARAK MADDI TAZMINATIN MiKTARI

Genel olarak tazminatin miktari, eger sozlesme geregi gibi ifa edilmis olsaydr magdur taraf,
miimkiin oldugu kadar hangi durumda olacak idiyse o miktar kadar olur. Bu sekildeki tazminat
magdur tarafin katlandig1 zarar1 ve mahrum kaldig1 kar1 kapsar.

MADDE 9:503: TAZMINATIN ONGORULEBILIRLiGi

Ifay1 yerine getirmeyen taraf, ademi ifa kasith olmadik¢a veya agir ihmal nedeniyle meydana
gelmedikce, sadece sozlesmenin aktedilmesi annda ademi ifanin muhtemel sonucu olarak
ongordiigl veya makul olarak 6ngorebildigi zarardan sorumludur.

MADDE 9:504: MAGDUR TARAFA ATFEDILEN ZARAR

Borglu, alacaklinin ademi ifaya veya onun sonuglarma istirak ettigi dlgiide alacaklinin
ugradigi zarardan sorumlu olmaz.

MADDE 9:505: ZARARIN AZALTILMASI

(1) Ifay1 yerine getirmeyen taraf artik, alacakli tarafin makul olarak tedbir alsayd:
azaltabilecegi zararlardan sorumlu olmaz.

(2) Magdur taraf, zarar1 azaltmak i¢in yaptigi girisimler sebebiyle meydana gelen
masraflarini isteme hakkmi haizdir.

MADDE 9:506: IKAME SOZLESMESi

Magdur taraf s6zlesmeyi fesheder ve makul bir zaman i¢inde ve makul bir bi¢gimde bir
ikame sO0zlesmesi yaparsa, esas s0zlesme fiyati ile ikame sozlesmesi fiyat1 arasindaki fark ile
aynt sekilde, bu Kisim altinda istenebilecek olan diger munzam zararlarin tazminini
isteyebilir.
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MADDE 9:507: CARi FiYAT

Magdur tarafin sozlesmeyi feshetmesi ve ikame sozlesmesi yapmamas: halinde, eger
s0zlesmedeki ifa icin cari bir fiyat varsa, magdur taraf sdzlesmenin feshi zamanindaki cari
fiyat ile sozlesme fiyati arasindaki farki, ayni zamanda bu Kisim altinda isteyebilecegi kadar
munzam zararlarini talep edebilir.

MADDE 9:508: PARANIN ODENMESINDE GECIKME

(1) Eger bir miktar paranin 6denmesinde gecikme varsa, magdur taraf, bu miktarda 6demenin
yapilmasi1 gereken vade giiniinden 6deme tarihine kadar gegen zaman i¢in, para borcunun 6denecegi
yerde, sozlesmedeki 6deme parasi i¢in, kisa vadeli banka kredi islemlerine uygulanan ortalama rayig
iizerinden faiz isteyebilir.

(2) Ayrica, alacakli diger tlim munzam zararlar1 i¢in ilave tazminat elde edebilir, yeter ki
bu Boliim geregince tazminat gerekmis olsun.

MADDE 9:509: ADEMi IFANIN PARASAL SONUCLARINA ILiSKiN SARTLAR

(1) Eger sozlesmede ifay1 yerine getirmeyen bir tarafin magdur tarafa ademi ifa i¢in belli
bir miktar 6demesi 6ngdriilmiis ise, magdur tarafin baslangicta zarari olsun veya olmasimn, bu
miktar paranin ona 6ddenmesine hiikmedilir.

(2) Bununla birlikte, aksine bir anlasma olmasina ragmen ademi ifa veya diger sartlardan
dogan bir zarar miktarina gore bu belli miktar hayli agir1 ise makul bir miktara indirilebilir.

MADDE 9:510: ZARARIN DEGERLENDIRILECEGI PARA BiRiMi

Maddi tazminat, magdur tarafin zararmi en uygun bicimde karsilayan para birimi ile
degerlendirilir.

BOLUM 10
TARAFLARIN BiRDEN FAZLA OLMASI

KISIM 1: Borg¢lularin Birden Fazla Olmasi

MADDE 10:101: DAYANISMALI, AYRI VE MUSTEREK BORCLAR

(1) Tim borglularin tek ve ayni ifadan sorumlu oldugu ve alacaklinin ifanin tamamini
elde edinceye kadar onlarmm her birinden talepte bulunabilecegi borg¢lar, dayanismali
borglardir.

(2) Her bor¢lunun ifanin yalniz bir parcasmi yerine getirmekle sorumlu oldugu ve
alacakl tarafindan ancak borg¢ludan kendi kismini talep edebildigi borg¢lar, ayr1 borglardir.

(3) Tim borglularin borcun ifasindan birlikte sorumlu oldugu ve alacaklinin onlarin
ancak hepsinden ifa talebinde bulunabildigi bor¢, miisterek bir borgtur.
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MADDE 10:102: DAYANISMALI BORCLARIN KAYNAKLARI

(1) Birden ¢ok bor¢lu, bir alacakliya ayni s6zlesme altinda bir tek ve ayni ifa ile bagh ise,
so0zlesme veya kanun aksini 0ngormedik¢e dayanigmali olarak sorumludurlar.

(2) Dayanigmali borglar ayn1 tazminat i¢in birden ¢ok kiginin sorumlu olmas1 halinde de
dogarlar.

(3) Borglularin ayni sartlarda sorumlu olmamalari, onlarin borg¢larinin dayanigmali
olmasina engel teskil etmez.

MADDE 10:103: AYRI BORCLARDAN SORUMLULUK

Birbirinden ayr1 borglarla bagli borglular, s6zlesme veya kanun aksini ongormedikce esit
hisselerle sorumludurlar.

MADDE 10:104: MUSTEREK BORCLAR: ADEMi IFA NEDENiYLE TAZMINAT TALEP
EDiLMESI HALINDE OZEL KURAL

Madde 10:101(3) hiikkmiine ragmen, miisterek bir borcun ademi ifas1 nedeniyle tazminat
istendigi zaman, borglular alacakliya 6deme yapmada dayanigsmali olarak sorumludurlar.

MADDE 10:105: DAYANISMALI BORCLULAR ARASINDA HiSSE PAYLASIMI

(1) Dayanismali borglular kendi aralarinda, sozlesme veya kanun aksini 6ngérmedikge,
esit paylarla sorumludurlar.

(2) Madde 10:102 (2) hiikkmiine gore eger iki veya daha ¢ok bor¢lu ayni zarardan
sorumlu ise, onlarin kendi aralarindaki sorumluluk hissesi, sorumlulugu doguran olaya
uygulanan hukuka gore tayin edilir.

MADDE 10:106: DAYANISMALI BORCLULAR ARASINDA RUCU

(1) Dayamigmali bor¢lu ifanin kendi hissesine diisenden daha fazlasini yerine getirmisse
bu fazlayi, bor¢lulardan herhangi birinden, her bir bor¢lunun yerine getirilmeyen hissesi
sinirlar iginde, makul olarak katlandig1 masraflarini, hissesi ile birlikte talep edebilir.

(2) Paragraf (1)’in kendisine uygulandigi dayanismali bor¢lu, alacaklinin 6nceki herhangi
bir hak ve menfaati sakli kalmak {izere, her bir bor¢lunun yerine getirilmeyen hissesi 6lgiisiinde,
borglulardan herhangi birinden bu fazlayr tazmin etmek i¢in, tali teminatlar dahil, alacaklinin
haklarmi ve islemlerini de kullanabilir.

(3) Eger kendi payindan daha fazlasin1 6deyen dayanismali bor¢lu kendi borcundan fazla
olan katkisini, tiim cabalara ragmen, diger dayanismali bor¢lularin birinden geri alamazsa,
digerlerinin pay1, ifasin1 tamamlayan dahil, orant1 dahilinde artirilir.

MADDE 10:107: iFA, TAKAS VE DAYANISMALI BORCLARIN BIRLESMESI

(1) Dayanmigmali bir borglu tarafindan yapilan ifa veya takas veya alacakli tarafindan
dayanigmali bir bor¢luya kars1 yapilan takas, bu ifa veya takas Olciistinde diger borglulari
alacakli nezdinde borgtan kurtarir.

(2) Dayamigmali bir borglu ile alacakli arasindaki borg¢larin birlesmesi, diger borglular1
sadece ilgili bor¢lunun hissesi kadar borgtan kurtarir.
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MADDE 10:108: DAYANISMALI BORCLAR: BORCUN NAKLI, UZLASMA

(1) Alacakli, dayanigmali bir bor¢luyu ibra eder veya onunla bir uzlagsmaya varirsa, diger
bor¢lular o bor¢lunun hissesi i¢in sorumluluktan kurtulmus olurlar.

(2) Oyle éngoriilmiis ise borglular ibra veya uzlasma ile borgtan tamamen kurtulmus
olurlar.

(3) Dayanmigmali borglular arasinda, bir borglu hissesinden ibra edilmis ise, sadece bu
ibra zamanindaki hisse Ol¢iisiinde ibra edilmistir ve Madde 10:106 (3) altinda daha sonra
bor¢lunun sorumlu olabilecegi herhangi bir hisseden ibra edilmemistir.

MADDE 10:109: DAYANISMALI BORCLARDA YARGI KARARI

Bir mahkeme tarafindan dayanigsmali bir bor¢lunun alacakliya karsi sorumlulugundan
dolay1 verilen bir hiikiim:

(a) Diger dayanismali borglularin alacakliya olan sorumluluklarini; veya

(b) Madde 10:106 hiikmiine gore dayanigmali bor¢lular arasindaki miiracaat haklarini,

etkilemez.

MADDE 10:110: DAYANISMALI BORCLARDA ZAMANASIMI

Alacaklinin, dayanigmali bir bor¢luya karsi ifay1 (“alacag1”) talep hakkimin zamanasimai:
(a) Diger dayanismali bor¢lularin alacakliya karsi olan sorumlulugunu; veya

(b) Madde 10:106 hiikmiine gore dayanigsmali borglular arasindaki miiracaat hakkini,
etkilemez.

MADDE 10:111: DAYANISMALI BORCLARDA DiGER SAVUNMA ITIRAZLARI

(1) Dayamigmali bir borglu alacakliya karsi, diger bir dayanigmali bor¢lunun sahsi
savunmasi haricinde ileri siirebilecegi herhangi bir savunma vasitasini ileri siirebilir.
Savunmanin ileri siirtilmesinin diger dayanismali borglulara kars1 etkisi olmaz.

(2) Kendisinden katki yapmasi istenen bor¢lu, alacakliya karsi ileri siirebilecegi sahsi
savunma yollarini talep edene karsi ileri siirebilir.

KISIM 2: Alacaklilarin Birden Fazla Olmasi

MADDE 10:201: DAYANISMALI, AYRI VE MUSTEREK ALACAKLAR

(1) Alacaklilardan herhangi birinin, bor¢ludan ifanin tamamim talep edebilmesi ve
bor¢glunun da ifayr alacaklilardan herhangi birine teslim edebilmesi halinde alacaklar
dayanigmalidir.

(2) Borglu her alacakliya sadece bu alacaklinin hissesini borglu oldugu ve her alacakl
sadece o alacaklinin hissesini talep edebildigi zaman alacaklar ayr1 alacaktir.

(3) Borglunun, ifay1 biitiin alacaklilara kars1 yapmak zorunda oldugu ve alacaklilardan
birinin sadece tiimiiniin menfaati icin ifayi talep edebildigi zaman alacak miisterek bir alacaktir.
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MADDE 10:202: AYRI ALACAKLARIN DAGILIMI
Ayri alacaklilar, s6zlesme veya kanun aksini belirtmedikce esit hisselere sahiptirler.
MADDE 10:203: MUSTEREK BiR ALACAGIN IFASININ GUCLUKLERI

Eger miisterek bir alacakta alacaklilardan biri ifay1 reddederse veya ifayr kabul etme
imkansizlig1 i¢inde ise, bor¢lu paray1 Ilkelerin 7:110 veya 7:111 Maddelerine gore iigiincii bir
kisiye tevdi ederek borctan kurtulabilir.

MADDE 10:204: DAYANISMALI ALACAKLARIN DAGILIMI

(1) Dayanmigmali alacaklilar, s6zlesmede veya kanunda aksi ongoriilmedikge esit paylara
sahiptirler.

(2) Bir alacakli, kendi hissesinden daha fazlasini almis ise bu fazlay1 diger alacaklilara,
herbirinin kendi hisseleri nispetinde iade etmek zorundadir.

MADDE 10:205: DAYANISMALI ALACAKLARIN IDARESI

(1) Dayamigmal1 alacaklilardan biri tarafindan bor¢luya tanmnan bir ibranin diger
dayanigmali alacaklilara etkisi olmaz.

(2) Dayamigmali alacaklara, gerekli uyarlamalarla, 10:107, 10:109, 10:110 ve 10:111(1)
Maddelerinin kurallar1 uygulanir.

BOLUM 11
ALACAKLARIN TEMLIKI

KISIM 1: Genel ilkeler

MADDE 11:101: BOLUMUN KAPSAMI

(1) Bu Boliim, mevcut veya ilerideki bir sozlesmeye gore ifa (“alacak™) hakkinin
anlagma ile devrine uygulanir.
(2) Aksinin beyan edilmesi veya kapsamin bagka sekilde talep edilmesi istisna olmak
iizere, bu Boliim devredilebilir diger borglarin anlagma ile temlikine de uygulanar.
(3) Bu Boliim asagidaki hususlara uygulanmaz:
(a) Bir finansman belgesinin veya menkul degerin devredilmesine uygulanacak
kanuna gore bu devrin kesideci tarafindan veya onun hesabina bir sicile tescili isteniyorsa; veya
(b) Polige veya diger kiymetli evrak veya kiymetli teminat veya mali temsil eden bir
belgenin devri, uygulanan kanuna goére, boyle bir temlikin (zorunlu olarak ciro edilmek
suretiyle) teslim edilmesini gerektirirse.
(4) Bu Boliimde “Temlik” teminat nitelikli bir devri igermektedir.
(5) Bu Boliim, gerekli uyarlamalarla temlik disinda, baska bir alacak iizerindeki bir
garanti veya bir teminatin akdi olarak tesisine de uygulanir.
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MADDE 11:102: TEMLiK EDILEBILEN AKDI ALACAKLAR

(1) 11:301 ve 11:302 Maddelerinin hiikiimleri sakli kalmak {izere bir sdzlesmenin
taraflarindan biri s6zlesmedeki bir alacagini temlik edebilir.

(2) Mevcut ve ilerideki bir sozlesmeden dogacak gelecekteki bir alacak, eger dogdugu
zamanda veya taraflarin kabul edecegi baska bir zamanda, temlikin iligkili oldugu alacak
olarak nitelendirilebiliyorsa temlik edilebilir.

MADDE 11:103: Kismi TEMLIK

Boliinebilir bir alacak kismen temlik edilebilir fakat temlik eden, bor¢lu i¢in meydana
gelen ilave masraflar nedeniyle borgluya karsi sorumludur.

MADDE 11:104: TEMLIKiN SEKLi

Bir temlik yazili yapilmak zorunda olmadig1 gibi sekil sartina da bagl degildir. Sahitler
dahil herhangi bir vasita ile ispat edilebilir.

KISIM 2: Temlik Eden ile Temelliik Eden Arasinda Temlikin Sonuclar

MADDE 11:201: TEMELLUK EDENE GECEN HAKLAR

(1) Bir alacagm temliki ile:
(a) Temlik edenin temlik edilen alacagin ifasina iligkin tiim haklar1 ve
(b) Boyle bir ifay1 garanti eden tiim fer’i haklar,
temelliik edene gecer.
(2) Sozlesmeden dogan bir alacagin temliki cercevesinde, temelliik eden, ayni
sozlesmeden dogan borglarin borglusu sifatiyla temlik edenin yerine gegerse, 12:201 Madde
hiiktimleri sakli kalmak kaydiyla bu Madde uygulanir.

MADDE 11:202: TEMLIKIN SONUC DOGURMASI

(1) Mevcut bir alacagin temliki, temlik s6zlesmesinin yapildigi anda veya temlik eden ile
temelliik eden arasinda kararlastirilan daha sonraki bir zamanda sonug¢ dogurur.

(2) Gelecekteki bir alacagin temliki, temlik edilen alacagin dogmasina baghdir fakat
sOzlesmenin yapilist zamanindan itibaren veya temlik eden ile temellilk eden arasinda
kararlastirilan daha sonraki bir zamanda sonug dogurur.

MADDE 11:203: TEMLIK EDENE KARSI TEMELLUK EDENIN HAKLARININ SAKLI
TUTULMASI

Bir temlik, temlik edenle temelliik eden arasinda gegerlidir ve temlik eden, bor¢ludan
hangi konuda alacakli ise, hatta bu alacak Madde 11:301 veya Madde 11:302 hiikmiine gore
bor¢luya kars1 gecersiz olsa bile temelliik edene geger.
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MADDE 11:204: TEMLIiK EDENIN TAAHHUTLERI

Temlik eden, bir alacagi temlik etmekle veya temlik beyaniyla, temelliik edene su
taahhiitlerde bulunur:

(a) Temlikin hiikiim doguracagi zamanda, temelliik edene bagka tiirli bildirilmesi
durumu harig, agsagidaki sartlar yerine getirilecektir:

(i) Temlik edenin, alacagi temlik etme yetkisi olmalidir;

(ii) Alacak mevcut olmali ve temelliik edenin haklari, temlik bor¢lusunun temlik
edene karsi ileri slirebilecegi savunmalar veya (takas hakki dahil) haklarla bozulmamis
olmalidir.

(iii) Alacak daha once temlik edilmemis veya herhangi bir iigiincii sahis lehine
iizerine bir garanti veya rehin verilmemis veya diger bir ylikiimliiliik altinda bulunmamis
olmalidir.

(b) Bir alacak ve onun dogdugu bir sozlesme degisikligi temlik sodzlesmesinde
ongoriilmedikge veya iyiniyetle yapilmis olmadikca ve dogal olarak temelliik eden ona kars1
hakli olarak itiraz etmedik¢e, temellik edenin muvafakati olmadan s6zlesme
degistirilmeyecektir; ve

(¢) Temlik eden, tali olmayan ve ifay1 teminat altina alma amacinda olan tiim temlik
edilebilir haklarini temelliik edene intikal ettirecektir.

KISIM 3: Temelliik Eden ile Bor¢lu Arasinda Temlikin Sonug¢lar:

MADDE 11:301: TEMLiKiN AKDI OLARAK YASAKLANMASI

(1) Alacagm temlikinin, alacagin dogdugu sozlesme ile yasaklanmis olmasi veya bagka
sebeplerle s6zlesmeye uygun diismemesi nedeniyle bor¢luya karsi ileri stiriilemeyen temlik:
(a) Borglu muvafakat vermemisse; veya
(b) Temelliik eden temlikin uygun olmadigini bilmiyor ve bilmesi de gerekmiyorsa;
veya
(c¢) Temlik, gelecekte 6denecek bir miktar paranin temlikine iliskin bir s6zlesmeye
gore yapilmis ise,
gecerli olmaz.
(2) Temlikin uygun olmamasi halinde, temlik edenin sorumlulugunu yukaridaki
paragraftakilerden hicbiri etkilemez.

MADDE 11:302: DiGER GECERSiZ TEMLIKLER

Bor¢lunun muvafakat vermedigi bir temlik; bor¢lu ifanin niteligi veya borglu ile temlik
eden arasidaki iliski sebebiyle, ifay1 temlik edenden baska herhangi bir kimseye temlik
edilemeyecek ise; bor¢luya karsi1 gegersizdir.

MADDE 11:303: BORCLUNUN YUKUMLU OLMASININ HUKMU

(1) 11:301, 11:302, 11:307 ve 11:308 Maddeleri sakli kalmak iizere, bor¢lu ancak temlik
edenden veya temelliikk edenden temlik edilen alacagi makul bir bicimde belirtilen ve borcun
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temelliilk edene 6denmesini talep eden yazili bir ihbar aldig1 takdirde, borcu temelliikk edene
o0demekle yiikiimliidiir.

(2) Bununla birlikte, boyle bir ihbar temelliik edenden gelmis ise, bor¢lu makul bir siire
icinde, temelliik edenden temlikin giivenilir kanitin1 temin etmesini isteyebilir, bu siire icinde
borg¢lu ifay1 askiya alabilir.

(3) Borglu, temliki paragraf (1)’e uygun olarak yapilan bir ihbardan baska sekilde
ogrenmis ise, dilerse ifay1 askiya alabilir ya da ifay1 temelliik edene elden tevdi edebilir.

(4) Borglu, ifayr temlik edene verirse, ancak temlikin yapildigini bilmeden verilen ifa
bor¢luyu borgtan kurtarir.

MADDE 11:304: BORCLUNUN KORUNMASI

Madde 11:303 hiikmiine gore bir temlik ihbarinda temelliik eden olarak tayin edilen bir
sahis lehinde ifasmi1 yapan borglu, bu kisinin ifay1 kabule hakki olmadigindan habersiz oldugu
durumda borgtan kurtulur.

MADDE 11:305: YARISAN TALEPLER

Ifa i¢in iki veya daha fazla yarisan talep ihbari alan borclu, ifa yerindeki kanuna veya
eger ifa farkli yerlerde ise talebe uygulanan kanuna uyarak sorumluluktan kurtulur.

MADDE 11:306: iFA YERI

(1) Temlik edilen alacak, belli bir yerde ifa edilecek bir para borcu ile ilgili ise, temelliik
eden ayn1 lilkede herhangi bir yerde veya eger bu iilke Avrupa Birligine {iye olan bir Devlet
ise, Avrupa Birliginde herhangi bir yerde 6demenin yapilmasini isteyebilir, fakat temlik eden,
temlik borglusuna karsi, ifa yerinin herhangi bir degisikliginin sebep oldugu ilave
masraflardan sorumludur.

(2) Temlik edilen alacak, 6zel bir yerde ifa edilecek parasal olmayan bir borgla ilgili ise,
temelliik eden, ifay1 baska herhangi bir yerde talep edemez.

MADDE 11:307: SAVUNMA VASITALARI VE TAKAS HAKLARI

(1) Borglu, temlik edene karsi temlik edilen alacaga iliskin kullanabildigi tiim esasa ve
usule dair savunmalarini temelliik edene karsi ileri siirebilir.
(2) Borglu da herhangi bir alacagi hususunda Boliim 13 uyarinca temlik edene karsi
mevcut olabilecek tiim takas haklarini:
(a) Temlik ihbar1 Madde 11:303 (1) hiikkmiine uysun veya uymasin borg¢luya
ulasirsa; veya
(b) Temlik edilen alacak ile yakindan irtibath ise,
temelliik edene karsi ileri siirebilir.

MADDE 11:308: TEMELLUK EDEN ICiN BAGLAYICI OLMAYAN [ZiNsiz DEGIiSIKLIK

Temlik edenle bor¢lu arasinda anlasma ile temelliik edenin izni olmadan temlik
thbarindan sonra alacakta yapilan bir degisiklik, Madde 11:303 (1) hiikmiine uysun veya
uymasin, bor¢luya ulasirsa, bu degisiklik temlik anlagsmasinda ongoriilmedik¢e veya iyiniyetle
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yapilmadik¢a ve temellik eden tarafindan makul bigimde itiraz hakki kullanilmadikea,
bor¢luya karsi temelliik edenin haklarini etkilemez.

KISIM 4: Temelliikk Eden ve Yarisma Halinde Olan Talep Sahipleri Arasindaki
Oncelik Sirasi

MADDE 11:401: ONCELIK SIRASI

(1) Aym alacagimn ard arda temlikleri halinde, borgluya ilk teblig edilen alacagin lehdari,
eger temlik aninda daha 6nce bir temlikin yapildigini bilmiyor, bilmesi de gerekmiyor idiyse,
daha dnceki bir temelliik edene tercih edilerek 6deme yapilir.

(2) (1) nolu paragraf sakli kalmak tizere, ard arda temliklerin 6nceligi, mevcut veya
gelecekteki alacaklar olsa bile, yapildiklari siraya gore belirlenirler.

(3) Alacak Madde 1:202 geregince gecerli olduktan sonra, temelliik edenin hakki, temlik
edilen alacak {iizerinde temlik edenin alacaklilarinin, adli veya diger bir usul c¢ercevesinde
yaptig1 icra takibinden once gelir.

(4) Temlik edenin iflas1 halinde, temelliik edenin temlik edilen alacak {izerinde hakki,
temlik edenin iflas idarecisinin ve alacaklilarinin haklarindan iflasa uygulanan hukukun
asagidaki hususlarla ilgili hiikiimleri sakli kalmak tizere once gelir:

(a) Bu Onceligin sart1 olarak istenen ilan kaydi;
(b) Alacaklarin sirasi; ve
(c) Iflas usuliinde islemlerin gegersizligi veya itiraz edilemezligi.

BOLUM 12
YENI BORCLUNUN iKAMESIi: SOZLESMENIN DEVRI

KISIM 1: Yeni Bor¢lunun ikamesi

MADDE 12:101: iKAME: GENEL KURALLAR

(1) Ugiincii bir kisi, bor¢lunun ve alacaklinin muvafakati ile esas bor¢lunun borgtan
kurtulmasi kaydiyla bor¢lunun yerine ge¢meyi taahhiit edebilir.

(2) Bir alacakli, gelecekteki bir ikameyi onceden kabul edebilir. Boyle bir durumda,
ikame ancak yeni ve esas bor¢lu arasindaki anlasmanin yeni bor¢lu tarafindan alacakliya ihbar
edildigi zaman hiikiim icra eder.

MADDE 12:102: SAVUNMA VASITALARI VE GARANTILER UZERINDE IKAMENIN
ETKILERI

(1) Yeni borglu ile asil bor¢lu arasindaki iliskiden dogan herhangi bir hak veya
savunmay1 yeni bor¢lu alacakliya karsi ileri stiremez.

(2) Esas bor¢lunun ibra edilmesi, esas bor¢lu ile yeni borglu arasindaki anlagmanin bir
parcast olarak yeni borg¢luya intikal eden bir mal {izerine konulmus olmasi istisna olmak
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iizere, esas bor¢lunun borcun ifasi i¢cin alacakliya verdigi herhangi bir garantiye de sirayet
eder.

(3) Esas bor¢lunun ibra edilmesi iizerine, borcun ifasi i¢cin yeni bor¢ludan bagka birisi
tarafindan verilen garanti, bu kisinin alacaklinin emrine hazir olmaya devam ettigini kabul
etmesi istisna olmak iizere serbest kalir.

(4) Yeni borglu, esas bor¢lunun alacakliya karsi ileri siirebilecegi tiim savunmalari
alacakliya kars1 ileri siirebilir.

KISIM 2: S6zlesmenin Devri

MADDE 12:201: SOZLESMENIN DEVRIi

(1) Bir sozlesmenin taraflarmdan biri, bir liclincii sahisla akit yapan kisi olarak, kendi
yerine gegebilmesi i¢in anlagma yapabilir. Boyle bir durumda, ikame sadece diger tarafin
muvafakati ile gecerli olur, ilk taraf borgtan kurtulur.

(2) Ugiincii kisinin akidin yerine ge¢mesi, bir alacagin temlikini zorunlu kiliyorsa, Béliim
11 hiikiimleri uygulama alan1 bulur; borcun naklinin zorunlu oldugu 6l¢iide bu Boliimiin Kisim
1 hiikiimleri uygulanir.

BOLUM 13
TAKAS

MADDE 13:101: TAKASIN SARTLARI

Eger iki taraf ayni cinsten borgla birbirine borglu ise, her bir taraf diger tarafin alacagi ile
kendi alacak hakkini, takas zamaninda eger:

(a) Ik tarafin borcu muaccel ise, ve

(b) Diger tarafin borcu da muaccel ise,

takas edebilir.

MADDE 13:102: BELIiRSiZ ALACAKLAR

(1) Bir bor¢lu, mevcudiyeti ve degeri belirsiz bir alacagi, takasin diger tarafin
menfaatlerine zarar vermeyecegi anlagilmadikca, takas edemez.

(2) Her iki tarafin alacaklar1 ayn1 hukuki iliskiden dogdugu zaman, diger tarafin haklarina
zarar vermeyecegi farzedilir.

MADDE 13:103: YABANCI PARANIN TAKASI

Taraflarin birbirine yabanci para borcu varsa, taraflar 6zel olarak takas beyan edenin
sadece belli bir yabanci para ile 0demede takas yapabilecegi lizerinde anlagmadikca,
taraflardan her biri kendi alacagini diger tarafin alacagu ile takas edebilir.

MADDE 13:104: TAKAS IHBARI

Takas hakki diger tarafa yapilan bir ihbarla kullanilir.
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MADDE 13:105: ALACAK VE BORCLARIN BiRDEN FAZLA OLUSU

(1) Takas ihbar1 veren tarafin diger taraftan iki veya daha fazla alacagi varsa, takas
thbarinin alacagin hangisine ait oldugunu belirtmesi halinde takas gecerli olur.

(2) Takas ihbarin1 veren kisinin diger tarafa karsi iki veya daha ¢ok borcu varsa, gerekli
uyarlamalarla Madde 7:109 hiikiimleri uygulanir.

MADDE 13:106: TAKASIN HUKMU
Takas, ithbar tarihinde siire ve kapsami1 ayn1 oldugu 6lgiide borglar1 ortadan kaldirir.
MADDE 13:107: TAKAS YAPILAMAYACAK HALLER

Takas:

(a) Sozlesme ile hari¢ tutulursa;

(b) Haczedilmezlik 6l¢iisiinde, haczedilmesi miimkiin olmayan alacaklar; ve
(¢) Kasith bir sugtan dogan alacaklar hakkinda,

gecerli olmaz.

BOLUM 14
ZAMANASIMI

KISIM 1: Genel Hiikiim

MADDE 14:101: ZAMANASIMINA TABi ALACAKLAR

Bir borcun (“alacagm”) ifasini talep hakki, bu Ilkelerle tespit edilen siirenin gegmesi ile
zamanagimina ugrar.

KISIM 2: Zamanasimi Siireleri ve Baslangici

MADDE 14:201: GENEL ZAMANASIMI SURESI
Genel zamanasimu siiresi ti¢ yildir.
MADDE 14:202: MAHKEMEDE TESPIT EDILEN ALACAKLARA UYGULANAN SURE

(1) Mahkeme karar1 ile tespit edilen bir hak i¢in zamanagimai stiresi on yildir.
(2) Hakem karariyla veya bir mahkeme karar1 gibi icra kabiliyeti olan bagka bir belge ile
tespit edilen alacaga da ayni siire uygulanir.

MADDE 14:203: BASLANGIC

(1) Genel zamanasim siiresi bor¢lunun ifayr yerine getirmeye zorunlu oldugu andan
itibaren veya bir tazminat s6z konusu ise, bu alacagi doguran islem anindan itibaren islemeye
baglar.
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(2) Borglu devamli bir borcun ifas1 veya bir sey yapmaktan kagcinma borcu altinda ise,
genel zamanasimi siiresi her bir borg ihlalinden itibaren islemeye baslar.

(3) Madde 14:202°deki zamanasimi stliresi mahkeme kararmin veya hakem kararmin res
judicata kesinlesmesi hiikmiinden veya niteligi mahkeme dis1 olan baska bir kararin icra
kabiliyeti kazanmasindan itibaren baslar, bununla birlikte, bor¢lunun ifay1 yerine getirmesi
gereken andan 6nce baslamaz.

KISIM 3: Siirenin Uzamasi

MADDE 14:301: BILMEME DURUMUNDA ASKIYA ALMA

Zamanasimi siliresinin islemesi alacaklinin asagidaki hususlar1 bilmemesi veya makul
olarak bilememesi durumunda askiya alinir:

(a) Borglunun kimligi; veya

(b) Ona dahil olan alacagi doguran olaylar, maddi tazminat alacagi halinde, zararin
derecesi.

MADDE 14:302: MAHKEME VE MAHKEME DISI USULLER DURUMUNDA ASKIYA ALMA

(1) Zamanasim siiresinin islemesi talepler hakkinda yasal yola bagvurulma zamanindan
itibaren askiya alinir.

(2) Askiya alma bir karar hakkinda res judicata kesin hiikiim verilinceye kadar veya
dava bagka tiirlii sonug¢landirilincaya kadar devam eder.

(3) Bu hiikiimler, gerekli uyarlamalarla, tahkim usuliine ve sanki bir mahkeme hiikmii gibi
icra kabiliyeti olan bir belgeyi elde etme amaciyla girisilen tiim diger usullere de uygulanir.

MADDE 14:303: ALACAKLININ KONTROLU DISINDAKI ENGEL HALINDE ASKIYA ALMA

(1) Alacakli, alacagmnm takibinden kendi kontrolii disinda bir engel nedeniyle mahrum
birakildig1 takdirde ve makul olarak bu engeli kaldrmasi veya engelin listesinden gelmesi
alacaklidan beklenemezse zamanasimu siiresinin islemesi askiya alinir.

(2) Paragraf (1) ancak bu engel, zamanasimi siiresinin son alt1 ay1 i¢inde dogar veya
devam ederse uygulanir.

MADDE 14:304: MUZAKERE HALINDE SURENIN ERTELENMESI

Eger taraflar alacak hakkinda veya bir alacagmm dogdugu sartlar hakkinda miizakerede
bulunurlarsa, miizakere siirecinde yapilan son girisimden itibaren bir yil ge¢meden
zamanasimi siiresi sona ermez.

MADDE 14:305: EHLIYETSiZLiK HALINDE BiTiS SURESININ ERTELENMESI

(1) Eger ehliyetsizlige diisen kisi temsilciden mahrum ise, onun lehine veya ona karsi
zamanasimu siiresi, ehliyetsizlik hali sona erdikten veya ona bir temsilci tayininden itibaren
bir y1l gegmeden sona ermez.
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(2) Ehliyetsizlige diisen bir kisi ile bu kisinin temsilcisi arasndaki iligkilerde
zamanasimt siiresi, ehliyetsizlik hali sona erdikten veya yeni bir temsilci tayin edilmesinden
itibaren bir y1l gegmeden sona ermez.

MADDE 14:306: VERASET HALINDE SURENIN ERTELENMESI

Alacaklinin veya borglunun 6liimii halinde, alacaklinin miras alacaklarma veya bor¢lunun
mirasina kars1 zamanasimi siiresi, bir miras¢1 veya bir miras temsilcisi tarafindan veya onlara
kars1 isleme konulabilen alacagin istenebilecegi andan itibaren bir y1l uzar.

MADDE 14:307: SURENIN AzaMI UZUNLUGU

Bu llkelere gore, zamanasim siiresi, islemin askiya alinmasi veya siirenin ertelenmesi
durumunda on yildan fazla veya kisisel zararlar hakkinda tazminat alacaklar1 s6z konusu
oldugunda otuz yildan fazla olamaz. Bu kural, Madde 14:302 uyarmca yapilan askiya almaya
uygulanmaz.

KISIM 4: Siirelerin Yenilenmesi
MADDE 14:401: BORCUN KABULUNDEN SONRA YENi ZAMANASIMI

(1) Eger borclu, alacakliya kismi 6demede bulunmak, faiz 6demesi yapmak, teminat
vermek suretiyle veya baska herhangi bir tarzda borcunu kabul ederse, yeni bir zamanasimi
stiresi islemeye baslar.

(2) Yeni zamanasimi siiresi, bu durumda esas alacagin tabi oldugu genel zamanagimi
stiresine veya Madde 14:202°deki on yillik siireye tabi olup olmadigma bakilmaksizin, genel
zamanagimi siiresidir. Bu sonuncu durumda, bununla beraber, bu Madde on yillik siireyi
kisaltmak i¢in uygulanmaz.

MADDE 14:402: iFAYA TESEBBUS ILE ZAMANASIMININ YENILENMESI

Madde 14:202°de diizenlenmis olan on yillik zamanasimi siiresi, alacakli tarafindan her
makul ifa tesebbiisiinde yeniden islemeye baglar.

KISIM §: Zamanasiminin Hiikiimleri
MADDE 14:501: GENEL HUKUM

(1) Borglu zamanasimi siiresinin sona ermesinden sonra ifay1 reddetme hakkini kazanir.
(2) Bir bor¢tan kurtulmak i¢in yapilan 6deme sadece zamanasimi siliresinin gegmis
olmasi nedeniyle geri alinamaz.

MADDE 14:502: FER’i ALACAKLAR UZERINDEKI ETKiSi

Faiz alacaklar1 ile diger tali nitelikteki alacaklarin zamanasimi siiresi, esas alacaga
uygulanan zamanagimu siiresinden daha sonra sona ermez.
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MADDE 14:503: TAKAS UZERINDEKI ETKiSi

Zamanasimi siiresi sona eren bir borca ragmen bir alacak, bor¢lu daha 6nce zamanasimi
itirazini ileri siirmemis veya kendisine yapilan takas ithbarmi aldiktan itibaren iki ay i¢inde
takasa kars1 itirazda bulunmamuis ise takas yapilabilir.

Kisim 6: Taraflarin Anlasmasi ile Yapilan Degisiklik

MADDE 14:601: ZAMANASIMINA ILiSKIN ANLASMALAR

(1) Zamanasimina iliskin kurallar taraflar arasinda yapilacak anlasma ile ozellikle,
zamanagimi siirelerinin kisaltilmasi veya uzatilmasi hususunda degistirilebilir.

(2) Bununla birlikte, zamanasimu siiresi, Madde 14:203’de tespit edilen siirenin baslamasi
anindan sonra bir yildan daha kisa veya otuz yildan daha fazla olamaz.

BOLUM 15
KANUNA AYKIRILIK

MADDE 15:101: TEMEL ILKELERE AYKIRI SOZLESMELER

Bir s6zlesme, Avrupa Birligine Uye olan Devletlerin hukukunda temel olarak tanman
ilkelere aykir1 oldugu 6l¢iide hiikiim icra etmekten mahrumdur.

MADDE 15:102: EMREDICi KURALLARI IHLAL EDEN SOZLESMELER

(1) Bir sozlesme, bu Ilkelerin 1:103 Maddesine gdre uygulanan hukukun emredici bir
kuralimi ihlal ederse, bu emredici kuralda agik¢a belirtilmigse, ihlal s6zlesme {izerinde
sonuclarint dogurur.

(2) Emredici kural agikg¢a bir sézlesmeyi ihldlin sonuglarini agiklamazsa, sdzlesme
tamamen gegerli, kismen gegerli, tamamen gecersiz veya degisiklige tabi olarak beyan
edilebilir.

(3) Paragraf (2) hilkkmiine uygun olarak verilen bir karar, asagidakiler dahil, tiim hal ve
sartlar1 dikkate alan ihlale uygun veya onunla orantili bir cevap teskil etmelidir.

(a) Ihlal edilmis olan kuralin amact;

(b) Bu kural, hangi kategoride kisileri korumak i¢in mevcuttur;

(c) Ihlal edilen kurala gére yapilmasi zorunlu herhangi bir yaptirim;
(d) Thlalin ciddiyeti;

(e) Ihlalin kasitli yapilip yapilmadigs; ve

(H Thlal ile s6zlesme arasindaki iliskinin yakinhg:.

MADDE 15:103: SOZLESMENIN KisMI GECERSIZLIiGi

(1) Madde 15:101 veya Madde 15:102’ye gbre s6zlesmenin sadece bir parcgasi hiikiim icra
etmekten mahrum ise, s6zlesmenin geri kalan kismi, durumun tiim sartlar1 dikkate aliinca onu
muhafaza etmek gayr1 makul olmadik¢a, gegerli olarak devam eder.
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(2) Kismi gegerlilik durumuna, gerekli uyarlamalarla, 15:104 ve 15:105 Maddeleri
uygulanir.

MADDE 15:104: iADE

(1) Bir sozlesme, Madde 15:101 veya Madde 15:102 hiikkmiine gore gegersiz oldugu zaman,
taraflardan her biri, s6zlesmenin ifas1 olarak verdigi seyin iadesini, uygun oldugu 6l¢iide aldigini
eszamanli olarak iade etmek kaydiyla, isteme hakkini haizdir.

(2) IIk paragrafa istinaden iade yapilip yapilmadigmi ve karsiliklt ve uygun olan hangi
iadenin yapilacagmi degerlendirmek i¢in durumun geregi olarak Madde 15:102, fikra (3)’deki
hal ve sartlar dikkate alinmalidir.

(3) Sozlesmenin gecersizliginin sebebini bilen veya bilmesi gereken tarafin yararma
iadenin kabulii reddedilebilir.

(4) Eger, herhangi bir nedenle iade aynen yapilamazsa, alinan sey i¢cin makul bir bedel
odenmelidir.

MADDE 15:105: TAZMINAT

(1) Madde 15:101 veya Madde 15:102’ye gore s6zlesmenin gecersiz olusu nedeniyle onun
hilkmiinden mahrum olan taraf, miisterek akidinden, onun sdzlesmenin gecersizligini bildigi
veya bilmesi gerektigi takdirde sdzlesme yapilmamis olsaydi hangi durumda olacak idiyse,
miimkiin oldugu kadar onu bu duruma getiren bir tazminat isteyebilir.

(2) Paragraf (1)’e goOre zararlarin tazminine karar verirken, Madde 15:103 (3)
hiikmiindeki faktorler dikkate alinmalidir.

(3) Maddi tazminatin tahsisi, sozlesmenin gecersizligini bilen veya bilmesi gereken
tarafin zararma reddedilebilir.

BOLUM 16
SARTLAR

MADDE 16:101: SART TiPLERI

Akd1 bir borg belli olmayan gelecekteki bir olayin meydana gelmesi sartina bagli olarak
yapilabilir, eger o olay meydana gelirse bor¢ dogar (geciktirici sart) veya borg sona erer (sona
erdirici sart).

MADDE 16:102: SARTLARA MUDAHALE

(1) Bir taraf iyiniyet kuralini veya igbirligi yapma gorevini ihlal ederek kendi aleyhine
donebilecek bir sartin gergeklesmesini engellemis ise, sart gerceklesmis olarak kabul edilir.

(2) Eger bir sart bir taraf hakkinda, iyiniyet kurallarma veya igbirligi yapma
yiikiimliiliigline aykir1 olarak meydana getiriliyor ve bu sartin yerine getirilmesi bu tarafa
menfaat sagliyorsa, sart gerceklesmemis olarak kabul edilir.
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MADDE 16:103: SARTLARIN HUKMU

(1) Geciktirici bir sartin yerine getirilmesi {izerine, taraflar aksini kararlastirmadikga,
ilgili bor¢ sonu¢ dogurur.

(2) Sona erdirici bir sartin yerine getirilmesi lizerine, taraflar aksini kararlastirmadikga,
ilgili bor¢ sona erer.

BOLUM 17
FAIZLERIN ANA PARAYA KATILMASI

MADDE 17:101: FAiZLERIN ANA PARAYA KATILMASI

(1) Madde 9:508(1) hiikmiine dayanarak 6denecek faiz her 12 ayda bir 6denmeyen ana
paraya ilave edilir.

(2) Bu maddenin (1). paragrafi, taraflarin gecikme halinde faiz 6denmesini 6ngdrmiis
olmalar1 halinde uygulanmaz.
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